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l- AVANT-PROPOS

Ces phases «Etat- des Lieux - Diagnostic» et « Propaosition de solutions technigues » sont des &tapes indispensables.

L'«Etat des lieux - Diagnosticy est une étape preliminaire qui permet de synthétiser les connaissances sur le milieu et l'installation hydraulique
étudiee. Elle permet ainsi d’évaluer les enjeux qui y sont lies.

A lissue des levés de terrain (topographigues, dimensionnels, photographiques...) et d'echanges avec le propriétaire, les documents produits
récapitulent les informations suivantes :

« La position de l'installation hydraulique et la morphologie des ouvrages,

+ La situation administrative et reglementaire,

« L'analyse multi-criteres prenant en compte le milieu, les usages et la situation reglementaire,

« L’hydrologie au niveau du site,

« L'gvaluation de la continuité ecologique

Cette etape permet de constater d'gventuels dysfonctionnements du milieu aquatique. Sur cette base, des propositions d’'aménagements sont
établies. Ces solutions techniques répondent :
« au minimum & l'objectif de continuité écologique (circulation piscicole et transit sédimentaire)
« au mieux a l'objectif d'atteinte du bon état ecologique de la masse d'eau &tudiée en influencant directement I'etat hydromorphologique et par
conséquent (indirectement) I'etat biologique (objectif fixe par la Directive Cadre Européenne dans le domaine de 'eau).

Afin de ressortir les tenants et les aboutissants de ces propositions, le document s’efforce :
« De proposer des aménagements conformes au reglement ou au droit d'eau des installations,
« D’analyser les incidences des préconisations vis-a-vis des regles d'usages,
« D’identifier la procédure réglementaire pour la réalisation des aménagements projetes.
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I- PHASE ETAT DES LIEUX - DIAGNGSTIC

1.1- Situation géographique et morphologie des ouvrages du moulin de Pont Menou

I07.7 Le moulin de Pont Menow sur le bassin versant du Douron
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1012 Le maulin de Pont Menou sur les cammunes de Plouegat-guerrand et de Plestin-les-gréves
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0.1.3 Plans du moulin de Pont Menou

Pour réaliser I'etat des lieux du moulin de Pont Menou, des mesures topographigues et dimensionnelles ont &té effectuées sur les ouvrages
constituant le systeme hydraulique, le canal d'amenée, le bras de fuite et les bras de décharge.

Une série de plans de la situation initiale (au 14,/09/2011) a alors éte dressee. Ces plans sont compiles en annexe 1. Le systeme hydraulique du
moulin de Pont Menou est le premier obstacle sur le Douron depuis la mer. Compte tenu de sa proximité, la marée conditionne la fluctuation du
niveau d’eau aval. Les hauteurs atteintes par les forts coefficients sont retranscrites a la fin des cette annexe par les plans n°7 et 8.

II.2- Situation administrative et réglementaire

021 Statut juridique de linstallation hydraulique

D'apres la carte de Cassini, un moulin était présent a hauteur de l'installation hydraulique actuelle. La lecture de cette carte reste toutefois difficile.
(la discontinuite du trait marquant le chevelu de la riviere indique la présence du symbole de la roue sous I'gtiquette « Pontmenou »). Ce document
atteste donc I'existence de linstallation avant le 04 aolt 1789 (abolition des droits feodaux). Ce moulin est fondé en titre.
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Autrefois nommeé moulin du Duc, le moulin de Pont Menou est egalement autorisé par un arrété préfectoral intitule Reglement d’'eau daté du O3
aolt 1879. Le tableau ci-dessous eénumere les differents articles qui le composent :

Contenu du réglement d'eau N° Art.
L'objet de l'arrété 1
La définition du niveau légal par rapport un reper e provisoire 2
Les dimensions du déversoir 3
Les dimensions du vannage de décharge 4
L'existence du canal de décharge 5
La mise en place d'un repére définitif 5
Les responsabilités du gestionnaire de I'ouvrage 6
L'obligation d’entretien du lit du bief influencé 7
L'obligation de se conformer a tous les réglements 8
Le droit des tiers 9
L'exécution, le contrdle et le délai des travaux po  ur se mettre en conformité 10
Le droit de réserve de l'administration 11-12
Autres destinataires de l'arrété 13
Date du reglement 07/08/1879
Date du proces verbal de récolement non daté

Celui-ci définit dans un premier temps la cote du niveau legale de la retenue a 3.45 m en contre bas de l'appui de la fenétre situg a gauche en
entrant dans la maison d’habitation du moulin. Ce point avait &té défini comme &tant le repére provisoire, cependant le reglement imposait la pose
d’'un repere deéfinitif.

Un proces verbal de récolement non daté fait état de la pose de ce repere par l'ingénieur des travaux publics de I'Etat de Morlaix. Il le positionne
contre le mur de facade du moulin & une distance de 0.975 m de l'angle Sud-Ouest du batiment. Le dessus de la tablette de ce repére
correspondait exactement au niveau de I'ancien repéere provisoire. Une marque de 5 mm de profondeur a également été tracé dans la pierre
d'angle en granit coté Sud-Ouest de ce méme batiment pour marquer ce niveau.

nez Evelution du site et Consistance réglementaire

Les investigations menées sur le terrain n'ont pas permis de retrouver ces reperes, cependant la créte du déversoir devant correspondre au
niveau legal a été identifie. Le site présente des ouvrages differents. En effet en comparaison au réglement d'eau, 2 vannages ont été repérés au
lieu d'un seul et la passe a poisson plus récente n’est pas réferencée. La modification des ouvrages et du site correspond a un ajustement effectuée
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depuis 1869 jusgu’en 1991, date de I'arrét d'exploitation. Dans tous les cas, ces transformations avaient pour objectif de faciliter la gestion
hydraulique et d’améliorer I'exploitation de la turbine utilisee par I'ancienne minoterie.

Aussi, la passe a poissons et le prébarrage ont été installes dans les années 1977 par le conseil supérieur de la péche pour améliorer la
circulation des poissons.

Aujourd’hui le canal de fuite est envasé et la digue faisant la séparation avec le bras de décharge (axial) est erodee provoquant plusieurs voies
d’'eau. Les grilles d'amenées et de fuite (assurant le refoulement des poissons) sont trés dégradees au point de présenter des ouvertures. Le
vannage de décharge est maintenu ouvert de facon a ne pas gérer les niveaux d'eau et a ne pas provoquer d'inondation. Le vannage de fond est
guand a lui maintenu en position fermée de facon a ne pas générer d'erosion prolongee du canal de fuite situé a I'exutoire du bras du Douron (bras
de déecharge latéral).

Compte tenu de cet &tat, on peut estimer que cette installation (autorisée et réglementée) n'est pas conforme au reglement d’'origine, cependant la
présence de l'installation et la conservation d'une chute atteste que le droit d’'eau n'est pas remis en cause.

.3- Analyse multi-critéres

3.7 Méthodologie

L'gtat des lieux du moulin de Pont Menou a permis de renseigner une base de donnees spécifique a I'etude. Cet outil rassemble les differentes
données dimensionnelles des ouvrages composant linstallation. I permet &galement d'apprécier les élements a prendre en compte lors de
I'evaluation des incidences et du choix de 'aménagement.

Ces parametres apprécies au travers de l'analyse multicriteres sont les suivants :
+ l'environnement &cologique caractérisé par le lit majeur, le lit mineur, les berges et la ripisylve, la ligne d'eau, le transit sedimentaire, la
continuité ecologique. Ce critere est noté sur 5 classes allant de 7res bonne gualité en bleu a Trés mauvaise qualité en rouge.
« la frequentation et I'utilisation du site (le patrimoine, les usages].
+ La consistance réglementaire

Ces données sont synthétisees en annexe 2.

1.3.2 Conclusion sur lanalyse muitrcriteres

Le systeme hydraulique du moulin de Pont Menou présente deux entites hydrauliques :
Une entité latérale composée d'un déversoir, d’'un vannage de fond et d'une passe a poisson en rive droite. Cet ensemble permet d’'alimenter le
bras du Douron (bras de décharge latéral) long de 205 m et présentant une pente de 0,52 %.
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Une entite dans I'axe du cours d’eau constituge d'un vannage de decharge en bout du canal d'amenée, le long de la minoterie. Cet ouvrage permet
d’alimenter un bras de décharge bras de décharge axial) long de 68 m et présentant une pente de 1,1 %.

Pour son exploitation, l'installation comporte également un canal d'amenée souterrain de 15 m de long précédé d’'une grille d'amenée (a gauche du
vannage de décharge). A I'extremité de ce conduit, une turbine se trouve envasé. Elle est suivie par un canal de fuite également envasé. Son acces
est condamné par une grille fixee a deux bajoyers surmontée d’'une passerelle.

Dans la situation actuelle, le canal d'amenée est ensablé et le maintien du vannage de décharge leve permet de ne pas influencer le cours d'eau.
Le lit amont présente des habitats aquatiques peu diversifies mais pas uniformes. On peut observer des facies d'ecoulement lotiques et plats
courants sur un lit composé de sables ou de graviers. En I'occurrence, certaines portions du canal d'amenée se trouvent appropriées pour la fraie
des truites fario.

En revanche, en situation de retenue (soit pour un niveau d’eau proche de la créte du déversoir) la zone de remou (d'influence) s'eétendrait sur prées
de 223 m soit jusqu'a 80 m en amont du pont de la route de Pont-Menou. Cette situation conduirait & homogéneiser les écoulements en lentiques
et a uniformiser les habitats (ce qui aggraverait la qualité hydromorphologique du Douron).

Le franchissement piscicole se fait avec retard. En effet, la frequence des marées et la fluctuation des niveaux d'eau associes entraihent
I'ennoiement périodique de certains ouvrages. En l'occurrence le maintien ouvert du vannage de déecharge axial permet la formation d'une voie
d’eau ou circule I'essentiel des ecoulements du Douron. En étant submergé par la montee du niveau d'eau aval, cet ouvrage difficilement a tres
difficilement franchissable devient facilement franchissable pour la plupart des espéces piscicoles. Cette constatation justifie la caractérisation du
franchissement avec retard.

A linverse la situation de maintien des vannes fermées favorise I'alimentation du bras du Douron (bras de décharge latéral). Le franchissement
piscicole du prebarrage et de la passe a poisson ou du déversoir devient alors difficile a tres difficile. Dans ce cas, cette installation (positionnée
tout en aval du Douron) pourrait &tre considerée comme un verrou pour la circulation piscicole et aux echanges biologiques.

Aujourd’hui le fond de vallee s’apparente a un maillage de prairies et de fourrés alluviaux. En amont immédiat se trouve le hameau de Pont Menou.
Compte tenu du bon état de conservation du Douron, cette riviere a été classée « rivieres sauvages ».

Le proprietaire ne profite actuellement pas de l'installation, cependant il envisage d’exploiter la chute en remettant en fonctionnement la turbine ou
en installant un autre systeme de production d’glectricitée.
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1.4- L'hydrologie au niveau du site

04.1 Analyse des débits

L'hydrologie du site est egalement integrée dans l'analyse multi-criteres pour évaluer la franchissabilite des especes cibles (annexe 2). La
répartition des débits du Douron au moulin de Pont Menou se fait de la facon suivante :

Hydrologie du cours d'eau au niveau du site

=
2.5 A
2 1
0
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E —a—dehit
5 1.5 = = = =module
% — 110 module
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1 4
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] T T T T T T T T T T T
A -~ . » X
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Nous retiendrons comme débit caractéristique le module (débit moyen interannuel) de 1.324 m3/s.
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Surface du bassin versant en km2 94,9
Station limnimetrigue 12404010 Le Douron au Ponthou
Surface du bassin versanten km2 25 Module rm3/s 0,45

Frequence de non-dépassement des debits en m37s
099 | o098 | 0,95 [o90 0,80 | 0,70 o060 | o0,50 | 040 | 0,30 | 0,20 | o,20 | 0,05 | 0,02 | 0,01
Station limnimétrique 2,07 | 1,77 | 1,28 | 0,95 | 0,62 | 0,48 | 0,38 | 0,30 | 0,24 | 0,20 | 0,17 | 0,12 | 0,12 | 0,10 | 0,09
602 | 515 | 3,72 | 2,78 | 1,80 | 1,29 | 1,12 | 0,87 | 0,70 | 0,59 | 0,48 | 0,39 | 0,34 | 0,29 | 0,27

Debits moyens mensuals en m3/s
Jjanw. fEvr, mars SV, mal juin gl ot sept oct, Rov, dec,

Station lmnimeétrigue 0,86 0,85 0,66 o,53 0,39 0,27 0,22 0,18 0,17 0,24 0,40 o,67
2,50 2,48 1,93 1,54 1,12 0,79 0,65 o,52 0,50 o,70 1,15 1,94

Debits d'etiage|Debits de crues instantanees en mS3/s5| Débits de crues journaliers en m3/5
DME | QMNA Q2 Q5 Q10 Q20 Q50 Q2 Q5 Q10 Qz0 Q50
Station lirmnimétrique 0,05 0,12 4,30 6,20 7,50 8,60 | 10,00 | 2,80 4,00 4,80 5,60 6,60

0,13 0,35 12,51 158,03 21,81 25,01 29,08 g,14 11,63 13,96 15,29 19,19

4.2 La gestion hydraulique des ouvrages

Depuis 1991, le vannage de décharge axial est maintenu en position levee. Aucune gestion hydraulique n'est realisée.

4.3 Evaluation au fonctionnement hyaraulique des ouvrages

Le fonctionnement hydrauliqgue du site est évalug a partir de calculs mathématiques faisant appels aux lois d’ecoulements. Une approche au moyen
d'un tableur de calculs permet d'apprécier la répartition des ecoulements et les conditions hydrauliques au sein des differents ouvrages. Cette
evaluation permet de se rendre compte de la répartition localisée des niveaux d’eau, des vitesses d’écoulements et des débits.

Compte tenu du nombre infini de combinaison des positions des vannes, l'analyse se limite a une évaluation vannes ouvertes et une &valuation
vannes fermees. Le vannage latéral n'etant pas manoeuvrable, on considere cet organe comme &tant maintenu ferme.

Etude pour la restauration de la libre circulation piscicole sur le seuil du moulin de Pont Menou Page 14 sur 44



Hydroconcept 2011

En situation vannes ouvertes, le vannage de décharge axial absorbe la totalité des écoulements jusqu’au débit de O,719L/s (débit non atteint 146
jrs/an). Au-dela, la passe a poisson est également alimentée. Pour des débits supérieurs a 2 m®/s soit prés de 55 jours par an, le déversoir est
a son tour alimenté. Le niveau d’'eau amont atteint le haut des vannes de décharge latéral pour des débits supérieurs a 6,8 m®/s, soit un débit
atteint prés de 2 jours par an.

Les résultats montrent gu’en situation vannes fermées, les ecoulements se font en priorité par la passe a poisson. Le déversoir est alimenté pour
des debits supérieurs a 294L /s soit un débit non dépassé 7 jours par an. Le niveau d’eau amont atteint le haut des vannes de décharge latéral
pour des débits supérieurs a 2,4 m3/s, soit un débit atteint prés de 277 jours par an. A partir de ce débit, des debordements se font par la
berge droite et se généralisent pour des débits supérieurs a 4,6m3/s, débit dépassé 13 jours/an.

Les dimensions des ouvrages eévacuateurs et ['hydrologie du Douron imposent au gestionnaire l'ouverture des vannes pour éviter des
debordements. Malgré cette manceuvre de précaution, des inondations pourront se faire en présence de fort coefficient de marées, par
I'ennoiement du lit aval.

[I.5- Evaluation de la continuité écologique

10.5.7 Franchissabilité piscicole

Tous les poissons ne possedent pas les mémes capacités a franchir les obstacles hydrauliques. L'appréciation du franchissement piscicole au droit
de I'ouvrage est réalisée par espece ou groupe d'especes communément qualifiees « especes cibles ». Celles-ci sont les suivantes :

« Les grands salmonidés (saumon atlantique et truite de mer),

« Les Lamproies (lamproie marine et lamproies fluviatiles),

« L'Anguille,

» La truite Fario,
Les criteres pris en compte pour cette évaluation sont variables suivant I'espece. Pour la plupart des especes, les principaux criteres sont la
hauteur d’'eau, la vitesse d’gcoulement et le dénivele de lame d'eau. La forme du jet et la présence de fosse d'appel jouent egalement un role
important pour les salmonidés. Les valeurs seuils varient en fonction des capacités de nage des poissons.
Pour I'anguille, on tient compte de la rugosite, de la pente des parements.

Voir annexe 3 Note methodologique sur les criteres d'appréciation du franchissement piscicole par espéce

Le detail de I'analyse de la franchissabilité de chacune des especes cibles est récapitulee en annexe 4.
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D'un point de vue général, la franchissabilité piscicole ne peut se faire que par le pertuis du vannage de déecharge en situation de vannes levées. Le
coursier en aval de ce pertuis rend toutefois la circulation difficile. En effet, les vitesses sont fortes et les hauteurs d'eau sont faibles. Les
frequentes variations du niveau d’eau aval (liees aux marées) ennoient les radiers des vannes et permettent ainsi de favoriser les conditions des
nages. La circulation des espéces se fait donc avec retard. Dans cette situation, le bras du Douron (bras de décharge latéral) est alimenté de
facon anecdotique par des débits importants se produisant en dehors des périodes de migrations.

En situation de vannes fermées, I'ensemble des &coulements alimente le bras du Douron (bras de déecharge latéral). Le franchissement du
prébarrage (ouvrage de forme verticale et lisse) ne peut se faire que par des salmonidés en sautant le jet plongeant au niveau de I'echancrure. Les
vitesses d'ecoulement dans la passe a poisson ne permettent pas la circulation des poissons tandis que sur le déversoir, les hauteurs d’eau sont
trop faibles et les vitesses importantes. Cet axe s’avere donc difficilement a trés difficilement franchissable pour I'ensemble des espéces cibles.
Toutefois la submersion du prébarrage par les marées hautes permet de favoriser le franchissement des anguilles et des lamproies, especes ne
pouvant pas sauter et ayant la capacité de se mouvoir ou de se fixer sur le déversoir.

1.5.2 Transit séadimentaire

Le transit sedimentaire s'effectue essentiellement en période de hautes eaux, compte tenu de la situation d'ouverture permanente, cette
circulation se fait périodiquement.

Le lit du canal d'amenée &tant comblé par les sédiments (sables grossiers et graviers fins) on peut estimer que le blocage sédimentaire ne rompt
pas la continuité, elle n'est pas optimale mais reste satisfaisante.
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ll- PHASE PROPOSITION DE SOLUTIONS TECHNIQUES

Les solutions techniques proposées répondent aux objectifs de restauration de la continuité écologique. Compte tenu de leurs dimensions, ces
aménagements peuvent modifier le fonctionnement écologique du cours d’eau et l'utilisation ou la frequentation anthropique du site.

Afin d’aider a la sélection de la solution technique la plus appropriée, les volets suivants sont précisés :
« La technicitg,
* Les incidences,
* Le financement,
+ Les conséquences réglementaires.

Le detail des incidences de chaque solution est réferencé en annexe 5.
Rappel : Les aménagements proposés dans ce document correspondent aux deux grandes orientations envisageables pour restaurer la continuite

écologique du Douron (circulation des especes piscicoles cibles et transit des sédiments). Des solutions intermédiaires peuvent étre etudiees a la
demande du comité de pilotage.
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0.1- Solution technique n°1 : Arasement de 'ouvrage de décharge latéral

m.1.7

Description

Cet aménagement consiste a faire passer le cours d'eau par le tracé du bras du Douron (bras de decharge latéral). Afin de ne pas aggraver le
franchissement piscicole du radier du pont de la voie communale, la solution de dérasement de I'ouvrage de décharge est écartée. L'opération
consiste a faire une large et profonde ouverture au niveau de I'ouvrage de decharge latéeral (vannage de fond, déversoir et passe a poisson).
N'ayant plus d'utilite, le prébarrage serait a supprimer en demolissant le mur faisant obstacle. La forme de I'arasement sera dimensionnée de
facon & permettre une réepartition des ecoulements avec le canal d'amenée pour des débits supéerieurs au AMNAS (débit d'etiage). Les vannages
seront donc a demanteler.

m.1.2

Ecologique

Usages

Heglementaire

Colt

Incidence

| scénario | | état initial |

le transit

sedmentare [MMES BN [EEEN

le lit majsur

e [ ean ] [ mawais ]
piscicole
st goval RN [ menEE ]
retenu

La solution consiste & priviegier les écoulement par
le Douron [bras latéral]. Toutefois 'ameénagement
favorise une répartition des écoulements et 'ancien
canal d'amenée serait toutjours alimenté. Le niveau
de retenue serait abaisse de 50 cm.

Installation autorisée et réglementee necessitant
une révision du reglement d'eau

20 000 a 45 000 euros

1.3 Financement

Avant le 31/12/2013 :

Les travaux sur le moulin de Pont-Menou pourront étre subventionnés a
80 %.

20 % du montant des travaux resteraient a la charge du proprietaire de
I'ouvrage. Toutefois, le syndicat mixte pour la gestion des cours d'eau du
Trégor et du pays de Morlaix pourrait entant gu'initiateur participer a
ces depenses.

Aprées de 2013 :
L'accompagnement par des aides publigues n'est pas défini.

Actuellement, la politigue de financement tend vers une diminution de
ces subventions.

Etude pour la restauration de la libre circulation piscicole sur le seuil du moulin de Pont Menou
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. 17.4 Eléments de réflexion sur le calibrage de la répartition et dune éventuelle production délectricité

En comparant la capacité hydraulique du bras du Douron avec celle du canal d’'amenée nous obtenons la répartition suivante :

Bras du Douron Canal d'amenée
Q total dll—|auteur A ) Proportion duj . f Proportion dul
eau (m) | Débit (m3/s) Vitesse (m/s) 0 total Débit (m3/s) Vitesse (m/s) 0 total
Janvier 2.522 0.43 1.079 0.86 42.8% 1.35 0.57 53.6%
Février 2.505 0.43 1.079 0.86 23.1% 135 0.57 54.0%
Mars 1.944 0.37 0.846 0.79 43.5% 1.06 0.52 54.5%
Avri 1.550 0.32 0.668 0.73 43.1% 0.84 0.48 53.9%
Mai 1133 0.26 0477 0.65 22.1% 0.5 0.42 52.4%
Débit moyen mensuel  Juin 0.799 0.21 0.337 0.57 42.1% 0.42 0.37 52.4%
(m3/s) Juillet 0.652 0.19 0.286 0.54 23.8% 0.35 0.35 54.4%
Aot 0.529 0.16 0.216 0.48 20.8% 0.27 0.31 50.6%
Septembre 0.502 0.16 0.216 0.48 43.0% 0.27 0.31 53.2%
Octobre 0.711 0.20 0.311 0.55 23.1% 0.39 0.36 54.3%
Novembre 1.163 0.27 0.507 0.66 43.6% 0.63 0.43 54.4%
Décembre 1.962 0.37 0.846 0.79 43.1% 1.06 0.52 54.0%
99% (364jrs/an) |_ 6.078 0.75 2.656 114 43.1% 3.34 0.78 54.9%
989% (358 jrsfan) | _ 5.197 0.68 2.266 1.09 43.6% 2.85 0.74 54.8%
959 (347 jrsfan) | 3.759 0.56 1.655 0.99 44.0% 2.08 0.67 55.3%
90% (328 jrsfan) | 2.804 0.46 1.203 0.89 22.9% 151 0.59 53.8%
80% (292 jrslan) | _ 1.818 0.35 0.773 0.77 42.5% 0.97 0.50 53.2%
70% (255 jrsfan) | __1.404 0.30 0.602 0.70 42.9% 0.75 0.46 53.5%
) 60% (219 jrsfan) | 1.128 0.26 0.477 0.65 22.3% 0.59 0.42 52.7%
g égfs‘ll;i:fitddi"d%"bit 500 (182 jrsfan) | __0.878 0.23 0.390 0.60 24.5% 0.49 0.39 55.3%
40% (146 jrsfan) |__0.705 0.20 0.311 0.55 24.1% 0.39 0.36 54.8%
30% (109 jrsfan) | _0.599 0.18 0.262 0.52 43.1% 0.32 0.33 54.2%
20% (73 jrs/an) 0.487 0.16 0.216 0.48 44.3% 0.27 0.31 54.8%
10% (36 jrs/an) 0.393 0.14 0.173 0.45 24.0% 0.21 0.29 54.5%
5% (18 jrs/an) 0.346 0.13 0.153 0.43 44.3% 0.19 0.27 54.8%
2% (7 jrs/an) 0.294 0.11 0.117 0.38 39.7% 0.14 0.24 29.0%
1% (4 jrs/an) 0.273 0.11 0.117 0.38 42.7% 0.14 0.24 52.7%
Débit détiage (m3/s) __QMNAS 0.352 0.13 0.153 0.43 43.5% 0.19 0.27 53.9%
Q2 12.627 118 5.569 142 44.1% 5.93 1.00 54.9%
. e e R
liEEE@ES) oo 25053 181 11.388 1.72 45.1% 13.83 1.23 54.8%
Q50 29.364 1.08 13.276 1.79 45.2% 16.00 1.08 54.5%
Q2 8.202 0.91 3.638 1.26 44.2% 4.56 0.87 55.4%
e e e e S
ST (i, Q20 16.444 1.39 7.304 153 24.4% 9.03 1.08 54.9%
Q50 19.380 1.54 8.669 1.60 24.7% 10.65 1.14 55.0%
Debits caracterstiques  DMR 0.132 0.07 0.055 0.29 41.9% 0.07 0.18 51.6%
(m3/s) Module 1.324 0.29 0.569 0.69 43.0% 0.71 0.45 53.7%

Ainsi, bien que le Bras du Douron paraisse avoir un gabarit correspondant a 1/3 de I'ensemble de ces deux bras (2.70 m de large pour 5.30 m
pour la canal d'amenge), sa pente plus importante (4.8%o pour 2 %o pour le canal d’'amenée) lui permet d'avoir une plus grande capacité
hydraulique puisqu'’il atteint en moyenne 44% de la capacité de I'ensemble des écoulements.
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L'explication suivante part sur I'hypothése d'attribuer une répartition des ecoulements entre ces deux bras qui corresponde a une alimentation
minimale du bras du Douron égale a sa capacite naturelle d'ecoulement. Dans ce cas, il faut dimensionner l'ouverture du déversoir de telle sorte
gue le gabarit soit similaire a ce bras. Il doit galement étre correctement calé de facon a assurer une alimentation des deux bras a partir du déebit
d'etiage (ou du DMR suivant les exigences].

Le schema de principe suivant réesume ce dimensionnement :

Gabarit du Canal d'amenée a

- .
conserver ou & aménager pour G?b_ar|t du Iaras’ementlé
la pérennité de la répartition réaliser sur le déversoir

56 % des écoulements Niveau d'eau quelconque \ 44 % des écoulements /

Niveau d'eau atteint en étiage

352 L/s

La cote de niveau d’etiage la plus appropriee serait 9.21 (cote du lit du canal d'amenée en face a I'ouvrage latéral). La pointe de I'arasement du
déversoir sera donc plus basse.

Si le souhait est d’exploiter la chute a lissue du canal d'amenée, le vannage de décharge pourra étre maintenue. La cote du haut de ces vannes
pourra étre abaissé pour ne pas surcharger le bras du Douron en cas de fermeture et d'arrét de linstallation. Cette hauteur pourra donc
correspondre au niveau d’eau atteint pour un débit maximal de fonctionnement de l'installation.

Dans tout les cas, si il y a un turbinage d'un débit important, il faut prévoir le refoulement des poissons a leur remontéee. Si il y a une utilisation du
canal de fuite, certains aménagements de la solution n°2 sont donc a adopter (réfection et protection de la digue, curage du canal, restauration
des grilles). Ces aménagements peuvent toutefois &tre mis en ceuvre au moment de I'equipement hydroélectrique (si actuellement le choix de
I'equipement n’est pas fait a confirmer avec le DDTM).

Sur la méme base, de I'approche adoptée pour la solution n°2, le tableau suivant estime le potentiel de production d’glectricité de l'installation.
mois janv. féur, mars awr, mal juin jul. aolt sept. oct nov. dec.
Qmoyen Canal d'amenée utilisable.  0.993 0.993 0.69 0475 0.234 0.058 0.000 0.000 0.000 0.026 0.272 0.699
Dénivelé équivalent (+marée) ~ 0.99 0.99 0.94 0.90 0.86 0.82 0.80 0.78 0.78 0.81 0.86 0.9
Puissance hydraulique brute théorique. ~ 9.66 9.66 6.47 4.2 197 047 0.00 0.00 0.00 0.21 231 647  Kw
Puissance nefte ou utle ~ 7.25 125 485 3.16 148 035 0.00 0.00 0.00 0.16 173 4.85 Kwih
Base 20n/jour  359.39 324,61 24069 151.66 1317 16.83 0.00 0.00 0.00 1.10 83.05 240,69 euros

En optimisant le systeme d’exploitation au maximum et pour une année hydrologigue moyenne, le revenu annuel envisageable serait de 1497.79 €.
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Dans tout les cas, si cette solution est adoptée, le dimensionnement des ouvrages sera préecisé. L'évaluation du potentiel de production d'glectricite
pourra alors &tre plus précise.

En terme de travaux et d’'entretien, les colits d’investissements sont les suivants :
B |es travaux

B |nstallation, pose et mise en service d’'une turbine, ? euros
B Arasement de I'ouvrage latéral et suppression prébarrage, + 27 000 euros (BO% subventionné vair +)
B Refection des grilles, + 16 000 euros
B Refection du canal de fuite, + 20 000 euros (sans curage)
m Reéfection des vannes + 6000 euros
Total = 69 000 euros
B [’entretien environ 1500 euros/an

(réfection, graissage...]
Pour limiter les colts de I'opération, le prébarrage peut simplement &tre arase.
Ainsi le montant global des solutions sont les suivant :
« Solution 1a :
Arasement de I'ouvrage lateéral comprenant le régalage du canal de fuite et le demantelement des vannes et des grilles :30 000 a 45 00O euros

(regalage de la digue du canal de fuite : 12 000 euros, demantelement des vannes et grilles : 6 00O euros)

« Solution 1b :
Arasement de l'ouvrage latéral comprenant la réfection du canal de fuite, des grilles et de la vanne : 69 000 euros
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.2- Solution technique n°2 : Aménagement de passes & poissons sur louvrage de décharge

latéral

mne.1

Description

Cet aménagement permet au proprietaire de bénéficier de la retenue pour une eventuelle exploitation. Le franchissement piscicole serait assuré
par une passe a ralentisseurs de fond surcatifs dans 'emprise du canal actuel (passe a poisson) et par deux passes a anguilles sur le déeversoir
(coté droit et cdté gauche). Pour assurer la continuité, deux tapis brosses seront egalement a aménager sur le prébarrage (contre le bajoyer droit
et contre le bajoyer gauche) pour assurer le franchissement des anguilles. Afin de rendre le systeme fonctionnel, les vannages seraient refaits,
ainsi que les grilles et le canal de fuite.

mne.z2

Ecologique

Usages

RBeglementaire

Codt

Incidence

| scénario | | étatinitial |
le lit majeur | bon | | bon |
les berges | moyen | | baon |
le lit mineur | moyen | | bon |
la ligne d'eau | mauvais | | bon |
le transit
sédmentaire | IEVEN | | ban |
I3 continuinite | B | | mauvas |
piscicole
etat Q|DDEI| | mauvais | | mauvais |
reteny

La solution consiste a maintenir un niveau deau
correspondant au niveau |égal [ cote 10,00). Le
denivelé maximal exploitable par 'nstallation serait
de 1,795m.

Installation autorisée et réglementée nécessitant
une révision du réglement d'eau

45 000 & 65 000 euros

23 Financement

Avant le 31/12/2013 :
Les travaux d'installation de passe a poissons sur le moulin de Pont-
Menou pourront étre subventionnés a 50 %.

950 % du montant des travaux d'installation de ces dispositifs resteraient
a la charge du propriétaire de I'ouvrage.

La réfection des vannes, du canal de fuite et des grilles resterait a la
charge du propriétaire et du syndicat mixte du Trégor.

Aprés de 2013 :
L'accompagnement par des aides publiques n'est pas défini.
Actuellement, la politigue de financement tend vers une diminution de
ces subventions.

La réfection des vannes, du canal de fuite et des grilles resterait a la
charge du propriétaire.

La réfection de la turbine et le curage du canal de fuite ne sont pas
compris dans cette estimation.
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.24 Elements de réflexion sur la production délectricité

L'objectif de ce paragraphe est d’estimer le potentiel de production d'&lectricite de l'installation. La comparaison entre la rémunération de la
production et le colt investit pour la mise aux normes apporte une notion du retour sur investissement ou de la rentabilité du projet.

L'estimation de la puissance hydraulique brute est basée :
« sur les débits exploitables (=I'hydrologie du Douron au droit de l'installation — DMR],
e sur une hauteur de chute de 1.18m (= dénivelé maximal de 1.60m - la fluctuation du niveau d’'eau aval),
Pour obtenir la puissance nette utilisee pour la production, on considere une perte 25% liee au frottement..., soit un rendement de 75% de la
puissance hydraulique brute.
Pour des installations similaires, EDF rachéte I'electricité a un cott moyen de 0.06 € le Kw/h.

Le temps de production est estimé a 20 h/jour. Cette valeur prend en compte les périodes d’absence de production et les arréts quotidiens.

Le tableau ci-dessous réecapitule les résultats obtenus mensuellement sur les précédentes hypotheses :

mois janv. féur, mars aw. mai juin juil aolt sept. oct, nov. (lec.
Qmoyen utilisable 2390 2312 1811 1418 1,001 0.666 0.519 0.39 0.370 0.578 1.030 1829
Puissance hydraulique brute théorique. ~ 27.67 2146 2097 1641 1159 111 6.01 459 4.28 6.69 11.93 2117 Kw
Puissance nette ou utle 2075 20,60 15.73 1231 8.69 5.78 451 344 32 5.2 8.95 15.88 Kwih
Base 20hjour  1029.17 922.72 780.06 500.92 431.06 217.66 22369 170.58 15406 24898 42940 781.65 euros

En optimisant le systeme d’exploitation au maximum et pour une année hydrologique moyenne, le revenu annuel envisageable serait de 6 045.94€.

Pour récapituler les differents investissements, voici le colt global des travaux et de I'entretien :
B |es travaux

B |nstallation, pose et mise en service d’'une turbine, ? euros
B (0% des passes a poissons, + 18 000 euros (50% subventionng)
B Refection des grilles, + 16 000 euros
B Refection du canal de fuite, + 20 000 euros (sans curage)
B Réfection des vannes + 11 00O euros
Total = 56 000 euros
B [’entretien environ 1500 euros/an

(réfection, graissage...]
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Bilan des incidences des solutions

Ecologique
Etat initial I . I —— = =
le it majeur les berges le it mineur la ligne d'eau Je_tranat_ a c::!nt.l_numll:e etat, glo
sedimentaire piscicole retenu

ban ban ban Baon ban mauyais mauvais

| Iisages | | Reglementaire

canal damence au moulin exstart avec posaibilte de restaurer Instaliation fydravligue autorisee et reglermentee

ue turbineg

Différents scénari |
Arasement de 'll':"'s-',‘”"e:ge CHE Rl bon | bon trés bon trés bon trés bon bon bon
at&rale
L3 solution consiste & privilegier les ecouwlerent parle Douron lnstaliation autorisee et reglernentes Necessitant e revision du
Coiit estimatif fras laterall Toutefols famenagenient favorise wie regartition reglerment o'sau

des ecoulemants of Fancien canal o'amense sarait toutiours

30 000 a 45 000 euros g ! - i
aimernte Le miveau de retenue serait ahalsse de 50 o

Amenagement de passes a poissons | bon |
sur l'owvrage de décharge latéral

moyen mayen mauyais moyen bon mauvais

Instaliation autorisee et regiermentes Necessitant e rewsion du
regierment d'eau

L3 solution consigte & maitenr un miveau d'eau correspondant au
niveau fegal [ cote 1000 Le denvele mawmal exploitable par
Finstaliation seralt de 1, 75m.

Coit estirmatif
45 000 a 69 000 euros

Sur l'aspect écologique, la solution d’arasement parait la plus intéressante. L'abaissement du niveau d’'eau contribue fortement a restaurer le
fonctionnement &cologique du lit mineur, des berges, de la ligne d’eau et du transit sedimentaire.

Sur l'aspect usage et fréquentation du site, la solution 2 permet de conserver |'aspect esthétique du site et de conserver la capacité d'exploitation
de l'installation. Cette solution donne la possibilité de maintenir la retenue d’eau tout en respectant la circulation piscicole.

Sur I'aspect réglementaire, les deux solutions permettent, apres une révision du reglement d’eau (actualisation), de conserver le droit d’eau.
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Sur cette installation hydraulique, 2 solutions sont proposéees. A lissue de la reunion de présentation de I'etat des lieux et des propositions, le
comité de pilotage validera ces propositions de facon a ce qu'elles soient présentées au propriétaire. Seule la solution retenue par le propriétaire
fera I'objet d'une étude approfondie.

ll.4- Financement des solutions
Selon la date de réalisation des travaux, deux scénarii de financement de la solution technique retenue sont envisageables :
Avant le 31-12-2013:
Financement possible a hauteur de 50 ou 80% du montant des travaux.
Au-dela de 2013 :

L'article L 214-17 du code de I'environnement issu de la Loi sur I'Eau et des milieux Aquatiques (LEMA), réforme le classement de I'article L 432-6
en instaurant un classement des cours d'eau en deux listes. La procédure de classement des cours d’eau a &té lancee en 2010 et sera arrétee
au premier janvier 2012.

Selon l'avant-projet du classement des cours d’eau, le Douron serait classé a hauteur du moulin de Pont Menou en Liste 1 et Liste 2. Les espéces
définies comme poissons migrateurs seraient I'anguille, le saumon, la truite de mer, la truite fario et la lamproie marine. Ce classement du cours
d'eau en liste 1 et 2 signifie que :

« Le renouvellement de la concession ou de l'autorisation des ouvrages existants est subordonné a des prescriptions permettant de
maintenir le trés bon état ecologique des eaux, de maintenir ou d'atteindre le bon état écologique des cours d'eau d’'un bassin versant ou
d’'assurer la protection des poissons grands migrateurs.

« Tout ouvrage doit étre géré, entretenu et équipé selon des regles définies par I'autorité administrative, en concertation avec le proprietaire
ou, a défaut, I'exploitant pour assurer le transport suffisant des sédiments et la circulation des poissons migrateurs dans un délai de 5 ans
apres la publication des listes.

Pour cette mise en conformité avant 2017, la participation de financeurs publiques n'est actuellement pas définie.

lIl.5- Exécution des aménagements

Pour la solution n°1, le syndicat pourrait se porter maitre d'ouvrage selon le souhait du proprietaire de linstallation. Dans ce cas, le syndicat aura
a sa charge la redaction de cahiers des charges, la delegation de la maitrise d'ceuvre, la consultation et la sélection de I'entreprise chargee des
travaux.

En revanche, la realisation de la solution n°2 serait entierement a la charge du propriétaire.
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V- ANNEXES

1= Plans de la situation initiale au (14,/09,/2011)
2-  Analyse multi-critéres et présentation du moulin de Pont Menou
3-  Critéres d'appréciation du franchissement piscicole par espéce

4-  Analyse de la franchissabilité du moulin de Pont Menou pour chacune des espéces cibles

2- Incidences attendues des solutions techniques
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Annexe 1 : Plans de la situation initiale au (14,/08 /201 1)
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Annexe 2 : Analyse multi-critéres et présentation du moulin de Pont Menou
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Moulin de Pont Menou DOURO1

Cours d'eau DOURON Especes cibles - franchissabilité (situation actuel : vannage axial levée sans influence des marées)
Rive droite Plestin les greves Franchissable avec retard. Le franchissement peut se faire par le pertuis du vannage axial
. saumon Mlclasse 2 cependant les hauteurs d'eau restent faibles et les vitesses sont importantes. Vannages

Rive gauche Plouegat - Guerrand fermes, 'echancrure est franchissable mais pas le canal et le déversoir

Lieu-dit Pont Menou Franchissable avec retard. La franchissabilité peut se faire par le pertuis du vannage axial

Acces Impasse depuis la rout communale n°19 de lamproie Vlclasse 2 levé cependant les hauteurs d'eau sont faibles et les vitesses importantes.Vannages
Pont Menou fermés, le fanchissement devient difficile a trées difficile.
Surface du bassin 94.9 Altitude m O Franchissable avec retard. La franchissabilité peut se faire par le vannage axial levée
versant kmé truite Viclasse 2 cependant les hauteurs d'eau sont faibles et les vitesses importantes. Vannages fermées
Situation juridique seul I'echancrure et franchissable.

Existence legale Fondé en titre Franchissable avec retard. La franchissabilité peut se faire par le pertuis du vannage axial

Cote légale m O Fondé sur titre anguile  Mlclasse 2 (vannes levées) cependant les vitesses sont importantes. Le déversoir paratt facilement
franchissable cependant le prébarrage bloc la montaison.

‘ Classements et espaces remarquables ‘
LPT74-17 liste 1 et 2 L4352-6 site classé L1 site inscric LI Anvap U Natura 2000 Zniefr 1 L) Znierr 2 L ouvrage grenelle ZAP Anguille

Photographie et localisation ‘
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L'ANALYSE MULTI-CRITERES

ECOLOGIQUE

Lit majeur Berges Lit mineur

Zones humides absence Diversité des Substrat dominant graviers

habitats de berges moyenne
Ecoulement v mini 0,25 v maxi1,3
Diversité de la

moyenne

forme des berges Type de végétation groupement
Stabilité des aquatique vegetal limnophyte

berges bonne
Sinuosité non

Densité de la )
ripisylve dense Accumulation de 500
sédiments m3

Diversité de la

o forte . .
ripisylve Indicateurs pas de réesultat
biologiques
Ligne d'eau Transit sedimentaire Franchissement piscicole
Homogéne . Blocage anguilles classe 2
7 oui . . . non
canalisée sédimentaire ]
] ] _ Beprise dérosi grands salmonidés classe 2
Faciés dominant  lotique gprise aerosion
en aval non lamproies classe 2
Longueur de la 0 P
zone dinfluence m ) )
truites Fario classe 2
Gestion absente
hydraulique

Bilan DCE S mawas
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L'’ANALYSE MULTI-CRITERES

Canoé non Turbine non Valorisation de /a retenue non Préleverment d'eau non

Péche non Houe non AHandonnée non Occupation du sol urbain

Souhait du propriétaire Restaurer l'installation de facon a produire de I'€lectricité.

le canal d'amenée au moulin est existant et il y a la possibilite de restaurer une turbine.

Reglementation

Existence legale Fondé en titre Fondé sur titre Cote légale de retenue atteinte

Installation hydraulique autorisée et réglementée

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENGU



Ses ouvrages

Vannage de fond ouv1

vannage état ruine

manoeuvrabilité  impossible

hauteur m 1,33  largeur déversante m1,72
dénivelé m 0,09 linéaire influencé m O
matériaux meétal systéerme  manuel

fosse dappel m 0,45

Déversoir ouve
déversoir état bon
longueur coursier m 5,25 largeur déversante m35,4
dénivelé m 0.1 linéaire influencé m O

fosse d'appel m 0.6

Passe a poissons ouv3
déversoir état bon
longueur coursier m 7,25 largeur déversante m
dénivelé m 0.1 linéaire influencé m O

fosse d'appel m 0,7

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENOU



Vannage de décharge ouv4

vannage état mauvais

manoeuvrabilité difficile

hauteur m 1,48  /argeur déversante m1,8
dénivelé m 0,3 linéaire influencé m O
matériaux meétal systéeme  manuel

fosse dappel m 0,25

Prébarrage Ouvs
déversoir état bon
longueur coursier m 1,3 largeur déversante m5,25
dénivelé m 0,43 linéaire influencé m 11

fosse dappel m 0.2

echancrure de prébarrage ouve
déversoir état bon
longueur coursier m 0,3 largeur déversante m1,3
adénivelé m 0,43 linéaire influencé m 11

fosse dappel m 0,6

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENGU
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Annexe 3 : Critéres d appréciation du franchissement piscicole par espéce
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CRITERES D’APPRECIATION DU FRANCHISSEMENT PISCICOLE PAR ESPECE

[.1- GConditions d'utilisation

Les criteres ci-dessous sont utilises par notre base de données pour évaluer le franchissement piscicole par type d’especes. Les criteres employés
sont selon ces poissons :
* Le type de jet a franchir (plongeant ou de surface],

° » ritére ontribution/reduction d'impact
La hauteur d'eau Crite c Score
. 1. < 0.5m
+ La vitesse de I'ecoulement, =
+ La longueur a franchir, e bl :
P . chute =2m +3
» Le denivelé, .
, > +4
« La fosse d’appel, =
R La r‘ugosit’e Partie verticale > 5H/1L et'ou rupture de pente trés marquée +1
' Brofil Partie fres pentue SH/1L a 3H/ZL etfou rupture de pente marguee | +0.5
. . . . ey . L g F ! inchines 1THML a 1HM4L 05
La déetermination de la franchissabilite des anguilles reste spécifique compte SARAAL e 0.5
Face aval en pente trés douce < TH/ML -1

tenu de ces capacités de déeplacement (reptation). Elle est réalisee a partir des _
criteres de la Grille d’évaluation du franchissement spécifique a l'anguille et e e O e e
mise au point par 'ONEMA (P.Steinbach). Cette grille est la suivante : Bupiets Paremient Sval nigueds Goiomiiint craux, nouasa) s

Parement aval trés rugueux (enroche, vegetalise ou dépareilla) -]
Effet berge Pendage lateral favorabie -
Existence d'une voie plus facile, potentelle -

Dans tout les cas, ces évaluations sont faites mois par mois, a I'echelle d’'un
systeme hydraulique, sur chaque ouvrage le composant. Les résultats Diversité
automatisés de cette estimation apportent des arguments qui permettent

d’attribuer une note de franchissement du type d'especes sur lobstacle —|Cbservations Total
considéeré (systeme hydraulique) de facon indépendante. Le résultat final de
cette appréciation est donc issu d’une interprétation humaine.

Existence d'una voie plus facile, effective -1

Criteres d'appréeciation du franchissement piscicole par espece Page 1 sur 6
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l.2- Conditions limites du franchissement des grands salmonidés (Saumon atlantique et truite de
mer)

Les criteres utilises pour I'evaluation du franchissement par ce groupe d'especes sont :
» Lorsque le jet est plongeant :
Critere n°1 : la hauteur d'eau

— Si la hauteur d’eau est inferieure a 30 cm Non franchissable

— Si la hauteur d’eau est supérieure a 30 cm Franchissable
Critere n°2 : la vitesse d'écoulement

— Si la vitesse d’écoulement est supérieure 8 3 m/s Non franchissable

— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure @ 3 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 10 m Non franchissable

— Si la vitesse d’eécoulement est inférieure @ 3 m/s et que la longueur du coursier est inferieure @ 10 m Franchissable

— Si la vitesse d’écoulement est inferieure @ 2 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 20 m Non franchissable

— Si la vitesse d’eécoulement est inferieure @ 2 m/s et que la longueur du coursier est inférieure a 20 m Franchissable

— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure @ 1.7 m/s Franchissable
Critere n°3 : le dénivelé

— Si le dénivele est supérieur a 70 cm Non franchissable

— Si le dénivele est inferieur & 70 cm et que la fosse d'appel est inferieure @ 1 m Non franchissable

— Si le dénivelgé est inferieur a 70 cm et que la fosse d’appel est supérieure @ 1 m Franchissable

— Si le dénivelé est inferieur a 30 cm Franchissable

» Lorsque le jet est de surface :
Critere n°1 : la hauteur d'eau

— Si la hauteur d’eau est inferieure a 30 cm Non franchissable
— Si la hauteur d’eau est supérieure a 30 cm Franchissable
Critere n°2 : la vitesse d'écoulement
— Si la vitesse d’écoulement est supérieure a8 3 m/s Non franchissable
— Si la vitesse d’écoulement est inferieure @ 3 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 10 m Non franchissable
— Si la vitesse d’eécoulement est inferieure & 3 m/s et que la longueur du coursier est inférieure @ 10 m Franchissable
— Si la vitesse d’eécoulement est inférieure @ 2 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 20 m Non franchissable
— Si la vitesse d’ecoulement est inférieure @ 2 m/s et que la longueur du coursier est inferieure a 20 m Franchissable
— Si la vitesse d’gécoulement est inferieure @ 1.7 m/s Franchissable

L'analyse de la franchissabilite est réalisee ouvrage par ouvrage et mois par mois, au travers de ces differents criteres. La franchissabilité est
ensuite noté mensuellement Franchissable ou Non franchissable selon le critere le plus déclassant.

L'attribution d'une note de franchissement pour ce groupe d'especes se fait par interprétation visuelle de I'a préecédente évaluation de la
franchissabilite mensuelle des differents ouvrages composant I'obstacle. Cette interpréetation tient comte des périodes de migrations.

Criteres d'appréeciation du franchissement piscicole par espece Page 2 sur 6
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.3- Conditions limites du franchissement de la truite fario

Les criteres utilisés pour I'evaluation du franchissement par cette espece sont :
* Lorsque le jet est plongeant :
Critere n°1 : la hauteur d'eau

— Si la hauteur d’eau est inféerieure a 20 cm Non franchissable

— Si la hauteur d’eau est supérieure a 20 cm Franchissable
Critere n°2 : la vitesse d'ecoulement

— Si la vitesse d’'eécoulement est supérieure a 2.2 m/'s Non franchissable

— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure a 2.2 m/s et que la longueur du coursier est supérieure @ 5 m Non franchissable

— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure a 2.2 m/s et que la longueur du coursier est inferieure 8 5 m Franchissable

— Si la vitesse d’écoulement est inferieure a 1.7 m/s et que la longueur du coursier est supérieure & 10 m Non franchissable

— Si la vitesse d’écoulement est inferieure @ 1.7 m/s et que la longueur du coursier est inferieure a 10 m Franchissable

— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure @ 1 m/s Franchissable
Critere n°3 : le dénivelé

— Si le dénivelé est supérieur a 35 cm Non franchissable

— Si le dénivele est inferieur & 35 cm et que la fosse d'appel est inferieure a 0.4 m Non franchissable

— Si le dénivelgé est inferieur a 35 cm et que la fosse d’appel est supérieure a 0.4 m Franchissable

— Si le dénivelé est inferieur a 20 cm Franchissable

» Lorsque le jet est de surface :
Critere n°1 : la hauteur d'eau

— Si la hauteur d’eau est inferieure a 20 cm Non franchissable
— Si la hauteur d’eau est supérieure a 20 cm Franchissable
Critere n°2 : la vitesse d'écoulement
— Si la vitesse d’écoulement est supérieure a 2.2 m/s Non franchissable
— Si la vitesse d’eécoulement est inferieure a 2.2 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 5 m Non franchissable
— Si la vitesse d’eécoulement est inferieure a 2.2 m/s et que la longueur du coursier est inferieure 8 5 m Franchissable
— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure a 1.7 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 10 m Non franchissable
— Si la vitesse d’gécoulement est inférieure a 1.7 m/s et que la longueur du coursier est inferieure @ 10 m Franchissable
— Si la vitesse d’eécoulement est inferieure @ 1 m/s Franchissable

L'analyse de la franchissabilité est realisee ouvrage par ouvrage et mois par mois, au travers de ces differents criteres. La franchissabiliteé est
ensuite noté mensuellement Franchissable ou Non franchissable selon le critere le plus déclassant.

L'attribution d’une note de franchissement pour cette d'espéce se fait par interprétation visuelle de I'a précédente évaluation de la franchissabilite
mensuelle des differents ouvrages composant I'obstacle. Cette interprétation tient comte des périodes de migrations.

Criteres d'appréeciation du franchissement piscicole par espece Page 3 sur 6
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I.4- Conditions limites du franchissement des lamproies (Lamproie marine et Lamproie fluviatile)

Les criteres utilises pour I'evaluation du franchissement par ce groupe d'especes sont :

* Lorsque le jet est plongeant :
— L'ouvrage est considéerée

» Lorsque le jet est de surface :

Critere n°1 : la hauteur d'eau

— Si la hauteur d’eau est inféerieure a 30 cm

— Si la hauteur d’eau est supérieure a 30 cm
Critere n°2 : la vitesse d'écoulement
Si la vitesse d’gécoulement est supérieure a 3 m/s
Si la vitesse d'ecoulement est inferieure @ 3 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 10 m
Si la vitesse d'ecoulement est inferieure a 3 m/s et que la longueur du coursier est inferieure & 10 m
Si la vitesse d’ecoulement est inferieure @ 2 m/s et que la longueur du coursier est supérieure a 20 m
Si la vitesse d’ecoulement est inferieure @ 2 m/s et que la longueur du coursier est inferieure & 20 m
Si la vitesse d'ecoulement est inferieure 8 1.7 m/s
Critere n°3 : la présence d'un obstacle vertical

— Si un obstacle vertical est présent et que sa hauteur est supérieure a 30 cm

— Si un obstacle vertical est présent et que sa hauteur est inférieure a 30 cm

— Si aucun obstacle vertical n’est présent
Critere n°4 : la rugosité

— Si le substrat est lisse

— Si le substrat est rugueux

Vbl

L'analyse de la franchissabilite est réalisee ouvrage par ouvrage et mois par mois, au travers de ces differents criteres. La franchissabilité est

ensuite noté mensuellement Franchissable ou Non franchissable selon le critere le plus déclassant.

L'attribution d'une note de franchissement pour ce groupe d'especes se fait par interprétation visuelle de la précedente évaluation de la

Non franchissable

Non franchissable
Franchissable

Non franchissable
Non franchissable
Franchissable
Non franchissable
Franchissable
Franchissable

Non franchissable
Franchissable
Franchissable

Non franchissable
Franchissable

franchissabilite mensuelle des differents ouvrages composant I'obstacle. Cette interprétation tient comte des périodes de migrations.

Criteres d'appréeciation du franchissement piscicole par espece
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l.5-

|-
>
‘ La franchissabilité |JOIII' le  {NOM DE L ESPECE I@ par Hydro concept
[
= »
I Moulin de I i
| Ll
[d&bit moyen mensuel 58.18] 6.67] 5.17] 3.98] 2.87] 1.66] 0.84] 0.49 0.44] 1.10[]2.50] 5.08]Surface dy bacsin vareantanlape 21
—
ériode de migration Janv.[Favr. ] Mars [ Avril [ Mai [ Juin [Juill. [Aodt[Sept.] Oct. [Nov. [ Dec. JFranchissabilité classe 4 —>
= anchissabilité par les vannes de décharge
- - ir:
= as d= meme L
||Alllm_ntz.lt|on dL.I bras de contourmement . . . B2t levees en avri], ma, juin,
JDéversair de décharge oui |oui |oui [oui oui ctobre et novembre décembre.
(Vannes de décharge ouvertes oui  foui [oui Joui |oui |oui oui  |oui  |oui
Vannes de décharge fermées
[
»
|La hautsur d'eau est exprimés en m, la vitesse en m/s et le dénivelé en m | I - non franchissable |:| franchisgable I
Alimentation du bras de contournement 3.5
_ _ S - vitesse o
longueur coursier m| 1.5| |Jet de surface | 25 T >
s dénivelé
! = = = =seuilV
hauteur d'ead 1 - —seuild
5 seul
vitesse 0 = = = =seuilD
Déversoir de décharge
- - 5 vitesse
lengueur coursier m| 9.8| |Jet plongeant | |fosse d'appel m | 0| hauteur _
»
Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | uill. | Acdt | sept. | oct. | Nov. | Déc. den_llx\r"ele
= = = mseui
hauteur d'eaul 0.33| 0.43| 0.38( 0.30] - - = —seuilH
vitesse 1.81 1.e8[ 1.53] 1.4g = = = =seuilD
dénivele
Vannes de décharge ouvertes
vitesse
longueur coursier m| 9| |jet de surface | )
hautsur -
Janv. | Féur. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | AcGt | Sept. | 0ct. | Nov. | Déce. de”_'l‘\‘fle
= = = =seui
hauteur d'eay| 1.28] 1.12| 0.95) 0.79) 0.84] 0.44 0.34| 0.58 034 - - = -sewiH
vitesse 1.3 1.20] 1.e6] 1.52] 1.28] 1.13] o0.90] 0.7¢] 0.72] 0.33] 1.30] 183 = == =seyild
Vannes de décharge fermées
- vitesse »
lengueur coursier m| 9| |Jet plongeant | |fosse d'appel m | Ul hauteur >
Janw, | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Acdt | Sept.| Oct. | Nov. | Dée. dE”_'I“eIE
= == =seuilv
lhavteur d'ead 0.50] 0.53] 0.46] 0.40] 0.34] 0.31] 0.46 - - = =seuilH
vitesse 1.32| 1.24| 1.16 1.08 = = = =seuilD
dénivele

Aide a la lecture des données du diagnostic de franchissabilité par espéce cible

Nom de l'espece cible

Nom de systeme hydraulique
Rappel de la période de migration

de l'espece cible
Notation de la franchissabilité de I'espéce
cible sur 'ensemble du site

Interprétation de la franchissabilité globale

Legende de la notation automatique
de la franchissabilité

Résultats par ouvrages de 'evaluation
de la franchissabilite mensuelle

Details des réesultats des criteres
d’évaluation ouvrages par ouvrages

Details des réesultats des criteres
d’évaluation sur un ouvrage

Criteres d'appréeciation du franchissement piscicole par espece
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Vannes de décharge fermées

longueur coursier m| 9| |jet plongeant | |fosse d'appel m | O|

|Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin

hautey =g 6653 LU v )

vitdsse 1.32

dénfre

v

L'ouvrage « vannes de décharge fermées » n'est pas franchissable sur le critere de la hauteur d'eau (évoluant de 26 a 18 cm) de juin & octobre et
sur le critere du dénivelé (évoluant de 1.76 a 1.48 m) toute I'année.

L’'ouvrage n'est donc pas franchissable par I'espéce cible toute I'annge.

Le graphique caractérisant le fonctionnement hydraulique de I'ouvrage illustre les résultats :

3.5

vitesse . )

25 hauteur » Valeurs mensuelles des vitesses, des hauteurs d’eau

' L et des dénivelés sur I'ouvrage
L denivele

’ = == =gV
0. = = - =seuild > Seuils de franchissabilité selon les criteres : vitesse,

= = =seuilD hauteur d'eau et dénivele sur I'ouvrage
-
Y Deénivelé trop important ¥ Hauteur d’eau insuffisante

Criteres d'appréeciation du franchissement piscicole par espece Page 6 sur 6
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Annexe 4 : Analyse de la franchissabilité du moulin de Pont Menou pour chacune des espéces cibles
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Données et diagnostic de
franchissabilité par espece cible

Etat |n|t|a| - par Hydro concept

Especes cibles

Les photos sont extraites de I'Atlas des poissons d'eau douce de France

Saumon, truite de mer Truite fario

Anguille

Lamproie marine

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENGOU



La franchissabilité pour le saumon atlantique et la truite de mer @ par Hydro concept

Moulin de Pont Menou DOURO1
débit moyen mensuel | 2,50 2,48 1,93 1,54 1,12 0,79 0,65 0,52 0,50 0,70 1,15 1,94
‘période de migration ‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘Juill. ‘Aoﬁt ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. ‘

Vannes de fond

Déversoir (vannes fermées)

Déversoir (vannes ouvertes)

Passe a poissons (vannes fermées)
Passe a poissons (vannes ouvertes)
Vannage de décharge (vannes ouvertes)
Prébarrage (vannes fermées)
échancrure (vannes fermées)
échancrure (vannes ouvertes)

Surface du bassin versant en km2 94,945

Franchissabilité classe 2 Franchissable avec retard. Le franchissement peut se faire par le pertuis du vannage axial
cependant les hauteurs d'eau restent faibles et les vitesses sont importantes. Vannages fermés,
I'échancrure est franchissable mais pas le canal et le déversoir
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La franchissabilité pour le saumon atlantique et la truite de mer @ par Hydro concept

La hauteur d'eau est exprimée en m, la vitesse en m/s et le dénivelé en m

- non franchissable

Vannes de fond

longueur coursier m‘ 1‘ ‘jet de surface ‘

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

hauteur d'eau
vitesse 0,00, 0,00 0,00 0,00f 0,00 0,00/ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

franchissable

Déversoir (vannes ouvertes)

vitesse m/s

longueur coursier m‘ 5,25‘ ‘jet de surface ‘ /
hauteur m

Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aodt | Sept. | Oct. | Nov. | Déc. denivele m

= = = =seuil Vm/s
hauteur d'eau = = = =seuilHm
vitesse 1,25 1,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,000 0,00 0,00 = ===seuilDm

1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12
Déversoir (vannes fermées)

vitesse m/s

longueur coursier m‘ 5,25‘ ‘jet de surface ‘ /
hauteur m

Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aodt | Sept. | Oct. | Nov. | Déc. denivele m

= = = =seuil Vm/s
hauteur d'eau = = = =seuilHm
vitesse = ===seuilDm

8§ 9 10 11 12

Passe a poissons (vannes ouvertes)

longueur coursier m‘ 7,25‘ ‘jet de surface ‘

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

hauteur d'eau

vitesse

vitesse m/s
hauteur m
dénivelé m
- = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm
= == =geuilDm

8 9 10 11 12
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Passe a poissons (vannes fermées)

longueur coursier m‘ 7,25‘ ‘jet de surface ‘ \\// \éitesse m/s
auteur m

Janv.| Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aot | Sept.| Oct. | Nov. |Déc. | 3T === === ===========-==nes _dé”fl"s'ér/“

hauteur d'eau 0,16/ 0,16 0,14 0,13 0,12 0,11 0,10/ 0,10/ 0,09 0,10 0,12 Odi5 ,} -:E;I H 2 )
vitesse | 5,33 5,20 5,10 4,92 4,43 4,07 4,15 3,84 4,09 431 458 489 gf————=—=- ==~ ===+ =" - =°+°°=°+°+° -seuil D m

Vannage de décharge (vannes ouvertes)

longueur coursier m‘ 9,55‘ ‘jet de surface ‘ ;:i:ﬁrr:q/s

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Aol ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc. _dé”fl"s'ér/“

hauteur d'eau -:Eh H 2 )
vitesse -seuil D m

Prébarrage (vannes fermées)

longueur coursier m‘ 1‘ ‘jet plongeant ‘ ‘fosse d'appel m ‘ O‘ ;/]:E:Srnrzs

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept. ‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. -dén_ilv\(jlé r/n

hauteur d'eau -zzﬁh H 2 )
vitesse | 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00) - seuil D m

dénivelé

échancrure (vannes ouvertes)

longueur coursier m‘ 0,3 ‘jet plongeant ‘ ‘fosse d'appel m ‘ O‘

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

hauteur d'eau

dénivelé

vitesse m/s
hauteur m
dénivelé m

=seuil V m/s
=seuilHm
=seuil D m
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échancrure (vannes fermées)

longueur coursier m‘

0,3

‘jet plongeant ‘ ‘fosse d'appel m ‘ 0‘

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

hauteur d'eau
vitesse

dénivelé

vitesse m/s
hauteur m
dénivelé m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm

= = = =seuilDm

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
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La franchissabilité pour la lamproie @ par Hydro concept

Moulin de Pont Menou

DOURO1

débit moyen mensuel | 2,50 2,48 1,93 1,54 1,12 0,79 0,65 0,52 0,50 0,70 1,15 1,94

‘période de migration ‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘Juill. ‘Aoﬁt ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. ‘

Vannes de fond

Déversoir (vannes fermées)

Déversoir (vannes ouvertes)

Passe a poissons (vannes fermées)
Passe a poissons (vannes ouvertes)
Vannage de décharge (vannes ouvertes)
Prébarrage (vannes fermées)
échancrure (vannes fermées)
échancrure (vannes ouvertes)

Surface du bassin versant en km2 94,945

Franchissabilité classe 2 Franchissable avec retard. La franchissabilité peut se faire par le pertuis du vannage axial levé
cependant les hauteurs d'eau sont faibles et les vitesses importantes.Vannages fermés, le
fanchissement devient difficile a trés difficile.

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENOU




La franchissabilité pour la lamproie

La hauteur d'eau est exprimée en m, la vitesse en m/s et le dénivelé en m

- non franchissable

@ par Hydro concept

franchissable

Vannes de fond

longueur coursier m‘ 1‘ rugosité [ ]

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

mmmmmmmmmm

hauteur d'eau

vitesse

parement

Déversoir (vannes ouvertes)

vitesse

parement

3,5 -
: ) R I T R R A
longueur coursier m‘ 5,25‘ [ ] 2,51 vitesse m/s
2 -
‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aolt ‘Sept. ‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. 15 hauteur m
'1 i = = = =seuil Vm/s
vitesse 1,25 1,25/ 0,00 0,00 0,00 0,00, 0,00 0,00 0,00 0,000 0,00 0,00 (P S el e e e .
parement ol [0 1o 100 o 1ol o o 1o o o O 1 2 3 4 5 6 12
Déversoir (vannes fermées)
longueur coursier m‘ 5,25‘ [ ] vitesse m/s
‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. hauteur m
= = = =seuil V m/s
hauteur d'eau = = = =seuilHm
vitesse
parement 12
Passe a poissons (vannes ouvertes)
longueur coursier m‘ 7,25‘ [ ] vitesse m/s
‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. hauteur m
= = = =seuil V m/s
hauteur d'eau = = = =seuilHm
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Passe a poissons (vannes fermées)

soste [l

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

longueur coursier m‘ 7,25‘

hauteur d'eau
vitesse

parement

vitesse m/s

hauteur m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm

Vannage de décharge (vannes ouvertes)

soste [l

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

longueur coursier m‘ 9,55‘

hauteur d'eau
vitesse

parement

vitesse m/s

hauteur m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm

Prébarrage (vannes fermées)

U reste [

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

longueur coursier m‘

hauteur d'eau
vitesse
parement

vitesse m/s

hauteur m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm

échancrure (vannes ouvertes)

longueur coursier m‘ 0,3

soste [l

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

hauteur d'eau

vitesse

parement

vitesse m/s

hauteur m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm

échancrure (vannes fermees)

longueur coursier m‘ 0,3

soste [l

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

hauteur d'eau

vitesse

parement

vEvEVEVEVElvEv O

vitesse m/s

hauteur m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm
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La franchissabilité pour la truite fario @ par Hydro concept

Moulin de Pont Menou

DOURO1

débit moyen mensuel | 2,50 2,48 1,93 1,54 1,12 0,79 0,65 0,52 0,50 0,70 1,15 1,94

‘période de migration ‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘Juill. ‘Aoﬁt ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. ‘
Vannes de fond

Déversoir (vannes fermées)

Déversoir (vannes ouvertes)

Passe a poissons (vannes fermées)
Passe a poissons (vannes ouvertes)
Vannage de décharge (vannes ouvertes)
Prébarrage (vannes fermées)
échancrure (vannes fermées)
échancrure (vannes ouvertes)

Surface du bassin versant en km2 94,945

Franchissabilité classe 2 Franchissable avec retard. La franchissabilité peut se faire par le vannage axial levé cependant les

hauteurs d'eau sont faibles et les vitesses importantes. Vannages fermés seul I'échancrure et
franchissable.
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La franchissabilité pour la truite fario

La hauteur d'eau est exprimée en m, la vitesse en m/s et le dénivelé en m

- non franchissable

Vannes de fond

longueur coursier m‘ 1‘ ‘jet de surface ‘

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

hauteur d'eau
vitesse 0,00, 0,00 0,00 0,00f 0,00 0,00/ 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

@ par Hydro concept
franchissable

Déversoir (vannes ouvertes)

vitesse m/s

longueur coursier m‘ 5,25‘ ‘jet de surface ‘ /
hauteur m

Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aodt | Sept. | Oct. | Nov. | Déc. denivele m

= = = =seuil Vm/s
hauteur d'eau = = = =seuilHm
vitesse 1,25 1,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,000 0,00 0,00 = ===seuilDm

1 2 3 4 5 6 8 9 10 11 12
Déversoir (vannes fermées)

vitesse m/s

longueur coursier m‘ 5,25‘ ‘jet de surface ‘ /
hauteur m

Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aodt | Sept. | Oct. | Nov. | Déc. denivele m

= = = =seuil Vm/s
hauteur d'eau = = = =seuilHm
vitesse = ===seuilDm

8§ 9 10 11 12

Passe a poissons (vannes ouvertes)

longueur coursier m‘ 7,25‘ ‘jet de surface ‘

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

hauteur d'eau

vitesse

vitesse m/s
hauteur m
dénivelé m
- = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm
= == =geuilDm

8 9 10 11 12
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Passe a poissons (vannes fermées)

dénivelé

6 -
I - - 5 vitesse m/s
ongueur coursier m‘ 7,25‘ ‘Jet de surface ‘
4 - hauteur m
Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Acdt | Sept. | Oct. | Nov. | Déc. | 31 denivele m
2 e e R - - seuil V. m/s
hauteur d'eau 1 - -seuilHm
vitesse 0 F————=FF= == s = - - T -seuil D m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Vannage de décharge (vannes ouvertes) 5 -
vitesse m/s
longueur coursier m‘ 9,55‘ ‘jet de surface ‘ 4 1 /
3 hauteur m
Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aot |Sept. Oct. | NoV. | DéC. | 5k = e wmmcmemmmeanmcenneo - denivele m
- - seuil V. m/s
hauteur d'eau - -seuilHm
vitesse P - ———— -seuil D m
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Prebarrage (vannes fermees) 10 -
vitesse m/s
- . ' 8 1
longueur coursier m‘ 1‘ ‘Jet plongeant ‘ ‘fosse d'appel m ‘ O‘ ) hauteur m
‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. dénivelé m
4 1 - =seuil V. m/s
hauteur d'eau QfF = mm e e A" mm === ===/ - -seuil Hm
vitesse 0 : - - = > o 7 - =seuil D m

échancrure (vannes ouvertes)

longueur coursier m‘ 0,3

‘jet plongeant ‘ ‘fosse d'appel m ‘ O‘

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

hauteur d'eau

vitesse

dénivelé

vitesse m/s

hauteur m

dénivelé m
=seuil V m/s
=seuil Hm
=seuil D m
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échancrure (vannes fermées)

longueur coursier m‘

0,3

‘jet plongeant ‘ ‘fosse d'appel m ‘ 0‘

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

hauteur d'eau

vitesse

dénivelé

vitesse m/s
hauteur m
dénivelé m
= = = =seuil Vm/s
= == =seuilHm
- == =seuilDm

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
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La franchissabilité pour I'anguille - par Hydro concept

débit moyen mensuel | 2,50 2,48 1,93 1,54 1,12 0,79 0,65 0,52 0,50 0,70 1,15 1,94

Sept.\ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc. ‘
‘ H chute ‘ Profil ‘RugositéFffet berg#Diversité‘ ‘Total‘

‘période de migration ‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘Juill. ‘Aoﬁt

Vannes de fond 4 1 1 0 0 6
Déversoir (vannes fermées) 2 0,5 -0,5 -0,5 0 1,5
Déversoir (vannes ouvertes) 1 0,5 -0,5 -0,5 0 0,5
Passe a poissons (vannes fermées) 2 -1 1 0 0 2
Passe a poissons (vannes ouvertes) 1 -1 1 0 0 1
Vannage de décharge (vannes ouvertes) 2 -1 -0,5 0 0 0,5
Prébarrage (vannes fermées) 1 1 1 0 0 3
échancrure (vannes fermées) 1 1 1 0 0 3
échancrure (vannes ouvertes) 1 1 1 0 0 3
Surface du bassin versant en km2 94,945

Franchissabilité classe 2 Franchissable avec retard. La franchissabilité peut se faire par le pertuis du vannage axial (vannes

levées) cependant les vitesses sont importantes. Le déversoir parait facilement franchissable
cependant le prébarrage bloc la montaison.
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La franchissabilité pour I'anguille

La hauteur d'eau est exprimée en m, la vitesse en m/s et le dénivelé en m

@ par Hydro concept

- non franchissable franchissable

Vannes de fond

‘Janv. ‘ Févr. ‘ Mars ‘ Avril ‘ Mai ‘ Juin ‘ Juill. ‘ Aot ‘Sept.‘ Oct. ‘ Nov. ‘ Déc.

0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00\ 0,00

vitesse ‘

Déversoir (vannes ouvertes)

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

E_ o,oo\ o,oo\ o,oo\ o,oo\ 0,00\ o,oo\ o,oo\ o,oo\ o,oo\ 0,00

vitesse m/s
= = = =seuil Vm/s

Déversoir (vannes fermées)

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

vitesse

vitesse m/s
= = = =seuil Vm/s

Passe a poissons (vannes ouvertes)

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

vitesse m/s
= = = =seuil Vm/s

10 11 12

Passe a poissons (vannes fermées)

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

vitesse

4 4
2_

vitesse m/s
= = = =seuil Vm/s
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Vannage de décharge (vannes ouvertes)

5 -
Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aolit |Sept. Oct. | Nov.  Déc. ;': Vitesse m7s
e 473473 43 418 366 337 320 20 299 330 3 A% L - < el Vs
0 P
1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12
Prébarrage (vannes fermées) 10
Janv. | Févr. | Mars | Avril | Mai | Juin | Juill. | Aolit |Sept. Oct. | Nov.  Déc. 2 ,
vitesse m/s
v | SSNRNEONENE oo oo oo 000 oo ooo ocofE 1] -~ /e s
0 —
5 6 7 8 9 10 11 12

échancrure (vannes ouvertes)

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

vitesse m/s
= = = =seuil Vm/s

échancrure (vannes fermées)

‘Janv. \ Févr. \ Mars \ Avril \ Mai \ Juin \ Juill. \ Ao(it ‘Sept.‘ Oct. \ Nov. \ Déc.

vitesse

2_

vitesse m/s
= = = =seuil Vm/s
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Annexe O : Incidences attendues des solutions techniques
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L'analyse multi-criteres des
différents scénarios

- par Hydro concept
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Arasement de l'ouvrage de déecharge latérale

Lit majeur

Zones humides absence

Ligne d'eau

Homogéne
canalisée

Gestion
hydrauligue

‘l

non

Faciées dominant  lotique

Longueur de la 8]
zone dinfluence m

absente

Bilan DCE

ECOLOGIQUE

Berges

Diversité des

habitats de berges forte

Diversité de la

forme des berges forte
Stabilité des .
mauvaise
berges
Densité de la
L dense
ripisylve
Diversité de la
moyenne

ripisylve

Transit sedimentaire

Blocage
T ) non
sédimentaire
Reprise d'érosion
en aval non

Lit mineur
Substrat dominant graviers

Ecoulernent v mini 0,2 vmax1,3

Type de végétation groupement
aquatigue vegetal rheophyte

Sinuosité oui

Accumulation de O
sédiments m3

Indicateurs pas de résultat
biologiques

Franchissement piscicole
anguilles classe 1

grands salmonidés classe 1

lamproies classe 1

truites Fario classe 1

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENOU

DOURSC1



Arasement de l'ouvrage de décharge latérale DOURSC1

Canoé non  7urbine non  Valorisation de la retenue non Prélevermnent d'eau non
Péche non Houe non  Aandonnée oui Occupation du sol  urbain

La solution consiste a privilegier les écoulement par le Douron (bras latéral). Toutefois I'aménagement favorise une
répartition des ecoulements et I'ancien canal d'amenée serait toutjours alimenté. Le niveau de retenue serait
abaissé de 90 cm.

Reglementation ‘

Existence legale Fondé en titre Fondé sur titre Cote /égale de retenue atteinte oui

Installation autorisée et reglementée nécessitant une révision du réglement d'eau

Colt 30 000 a 45 000 euros

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENOU
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Vwe en plan de l'ouvrage de décharge lateral

a amenager dans la solution technigue n?’71
échelle 1,/100

Commune de
Plouegat - Guerirand
(29)

Atterrissement

Alimentation du’canal
d'amenée pour‘des débits _
supérieurs‘au QMINAS '

Démantelement de I'glvrage et V7
\ -3/ fremplacement par une/marche béton v

\
N

échelle /1006

(@] 2.5
—
metres

barrage et du pied
de I'ouvrage

Eventuellement conservation
des bajoyers

Commune de
Plestin-les-Greves (22)

p
Syndicat Mixte pour la gestion e 15 podtion
des cours d'eau du Trégor et | 35 e

et du|Pays

du Pays de Morlaix de Morlgix

Etude pour la restauration de la libre
circulation piscicole sur le seuil du Moulin
de Pont Menou sur le Douron
Vue en plan détaillée des propositions
Solution technique n°1
COMMUNES DE PLOUEGAT-GUERRAND (29) ET DE
PLESTIN-LES-GREVES (22)

\

(N” Plan:13  Code :DOUROTAM1PD| Echelle: 1,/100

LDate: 1072011 Dessiné par: G. Bounaud

J \ J \_

Parc d'activités du Laurier
29, avenue Louis Bréguet
85 180 CHATEAU DOLONNE
HYDRO CONCEPT  Tel: 02 51 32 40 75 Fax: 02 51 32 48 03
Email: hydro.concept@wanadoo.fr
Site internet: www.hydroconcept.eu




<

Eventuellement conservation
_ Bajoyer gauche/ des bajoyers

Suppression du prébarrage
et du pied de l'ouvrage

Bajoyer droit

échelle 1/50 :

0

1 2
metres

Bajoyer

gauche

e

Démantelement du vannage de
décharge latéral et remplacement
par une marche en béton

Arasement de l'ouvrage

Ancienne passe
a poisson

Bajoyer

droit|

échelle 1/50 :

0 1 2

metres

:IA ‘ ala cote 9.10 “a
. . 4 g -
P . ' } _ -
T=1| PR SR Niveau d'eau a 8.45 o i TR
H - L oL .o 4 4.4 N o
k|7 e ‘. . o . . a- .
Hea Y . asement & la cote 9.10 e
- = RN T I P — i
L

p
Syndicat Mixte pour la gestion | pouria gestion
des cours d'eau du Trégor et du THégbr

Syndicat Mixte

des couys d’eau

du Pays de Moriaix ot awikave
.
( Etude pour la restauration de la libre

circulation piscicole sur le seuil du Moulin
de Pont Menou sur le Douron

i\

Vues transversales des propositions
Solution technique n°1
COMMUNES DE PLOUEGAT-GUERRAND (29) ET DE
PLESTIN-LES-GREVES (22)

(N“ Plan: 14 Code :DOURO1AMAT | Echelle: 1/50

(Date: 10/2011

Dessiné par: G. Bounaud

J\1 J

HYDRO CONCEPT

Parc d'activités du Laurier
29, avenue Louis Bréguet
85 180 CHATEAU D'OLONNE
Tel: 02 51 32 40 75 Fax: 02 51 32 48 03
Email: hydro.concept@wanadoo.fr
Site internet: www.hydroconcept.eu




Ameénagement de passes a poissons sur |'ouvrage de decharge latéral DOURSC2

ECOLOGIQUE \

Lit majeur

Zones humides absence

Berges

Diversité des

habitats de berges faible

Diversité de la

forme des berges faible
Stabilité des

bonne
berges
Densité de /a

L dense

ripisylve
Diversité de la

moyenne

ripisylve

Lit mineur
Substrat dominant sables

Ecoulermnent v mini O vmaxi1,3

Type de végétation groupement
aquatigue végétal limnophyte

Sinuosité non

Accumulation de 500
sédiments m3

Indicateurs
biologigues

pas de résultat

moyen

Ligne d'eau Transit sedimentaire Franchissement piscicole
Homogéne oui Blocage oui anguilles classe 1
canalisée sédimentaire )

. ) _ Beorise dérosi grands salmonidés classe 1
Faciés dominant  lentique epr ’57' erosion non ) ] I 1
en ava amproies classe
Longueur de la 223 P
zone dinfluence m truites Fario classe 1
Gestion . .
. reglementaire
hydraulique
mauas | moyen e
Bilan DCE ‘ mauvais

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENOU



Aménagement de passes a poissons sur l'ouvrage de decharge latéral DOURSC2

Canoé non  7urbine oui Valorisation de /a retenue non Prélevernent d'eau oui
Péche non Houe non  Aandonnée oui Occupation du sol  urbain

La solution consiste & maintenir un niveau d'eau correspondant au niveau légal ( cote 10,00). Le dénivele maximal
exploitable par l'installation serait de 1,75m.

Reglementation ‘

Existence legale Fondé en titre Fondé sur titre Cote /égale de retenue atteinte oui

Installation autorisée et reglementée nécessitant une révision du réglement d'eau

Colt 45 000 a 65 000 euros

ETUDE POUR LA RESTAURATION DE LA LIBRE CIRCULATION PISCICOLE SUR LE SEUIL DU MOULIN DE PONT MENOU
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Vue en plan de l'ouvrage de decharge lateral
a amenager dans la solution technigue n°2

échelle 1 /100

Commune de
louegat - Gueprrand
(29)

Niveau d'eau a 9.41

F Canal d'amenée

-

/
Niveau d'eau & 8,88

Pied de l'ouvrage

Prébarrage

Bras de décharge latéral

Atterrissement

Commune de
Plestin-les-Greves (22)

0.00

AN . ' N"
& [ Aménagement-dé p
Db 3ges & anguilles Antapis : , Syndicat Mixte pour la gestion | paia sestion
br‘osse/ . des cours d'eau du Trégor et | 35 e
Q , du Pays de Moriaix Pl
D?VET‘SOIP ( Etude pour la restauration de la libre
circulation piscicole sur le seuil du Moulin

L

N

de Pont Menou sur le Douron
Vue en plan détaillée des propositions
Solution technique n°2
COMMUNES DE PLOUEGAT-GUERRAND (29) ET DE
PLESTIN-LES-GREVES (22)

N

\

(N” Plan:10  Code :DOUROTAM2PD| Echelle: 1,/100

N

LDate: 1072011 Dessiné par: G. Bounaud

J \ J \_

echelle 1/100:
@] 2.5

Parc d'activités du Laurier
29, avenue Louis Bréguet
85 180 CHATEAU D'OLONNE
Tel: 02 51 32 40 75 Fax: 02 51 32 48 03
Email: hydro.concept@wanadoo.fr
Site internet: www.hydroconcept.eu
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Aménagement de 2 passes a
anguilles de type tapis brosse Bajoyer droit

_ Bajoyer gauche

e chancrure ) .

| Mol _ . 6'5§dpé4u'fddiu - @ al échelle 1/75 :

Créte du prébarrage 30 - \ (@'
Niveau d'eau & 9.65 _\ [045 %\50 cis B ﬁ BRI Q 2 4
S \I_ 20,36 métres
N X 5 uAI0SS I
—~ < < z AL L, Prébarrage

. 1 Bajoyer gauche _\ /—Echancrure

[—Atter‘issement

echelle 1/50 : C&:J Aménagement de passe a
metres anguilles en tapis brosse

Niveau d'eau a 8.98

Pied de l'ouvrage D.48 0.97 | (.50

Aménagement d'une passe a

ralentisseurs de fond suractifs e Bajoyer droit
Niveau d'eau a 10.00
|

Qe T Y : 3 9.41

ajoyer gauche

14, ) o AN
> T P I
R It o b
A et

Créte d'alimentation— S

0.74 échelle 1/75 :

@] 2 4
PN PR S metres

~

p
K ! Syndicat Mixte pour la gestion | mae i seies
" 4 Réfection du vannage des cours d'eau du Trégor et | “i i

et du/Pays

/ de décharge latéral Aménagement d'une passe & du Pays de Morlaix e

Bajoye o - raletisseurs de fond suractifs > : :
lv_ 4 105 Amé t de 2 Etude pour la restauration de la libre
gauche . menagement de = passes circulation piscicole sur le seuil du Moulin

k] - a anguilles en tapis brosse Bajoyer de Pont Menou sur le Douron

i droit] Vues transversales des propositions
: | Solution technique n°2
= COMMUNES DE PLOUEGAT-GUERRAND (29) ET DE

015

R e ra -E‘ 5.30
24w 0.85 0.87 i el Niveau d'eau a 10.00
) H ] Y —1 —1 T

| G 0 w5 O IR ] O O 0 R O, P B

f. BN PLESTIN-LES-GREVES (22)
.4
K (N“ Plan:11 Code :DOURO1AME2T | Echelle: 1/50, 1/75

LDate: 1072011 Dessiné par: G. Bounaud
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