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RESUME

La Bretagne posséde de nombreux cours d'eau cébrimr les poissons migrateurs
amphihalins. Ces espéces présentent un intér@npatal important, tant au niveau régional,
national qu’européen. Suite a I'anthropisation gissante des milieux, leurs populations sont
aujourd’hui en régression. Des actions d’évaluaties stocks, de restauration et de
préservation sont donc menées par de multiplesigct&n Bretagne, ces opérations sont
notamment réalisées depuis 1994, dans le cadreldtiaspoissons migrateurs » des Contrats
de Projet Etat-Région (CPER). Une multitude de @éesnsont produites, il est donc
nécessaire d'acquérir un outil permettant de desdrade valoriser et de gérer l'information.
La création de I'Observatoire des Poissons Migraten Bretagne (OPMB) s'’inscrit dans
cette démarche. De plus, celui-ci se positionn@aenqu'interface d'échanges entre les acteurs
et devrait permettre d'orienter les politiques fouss.

Un observatoire est un outil issu d'une démarchiepariale, sa construction doit se faire de
maniere concertée afin de fédérer 'ensemble desiac

Pour la création de 'OPMB, deux grandes composamé été établies: un tableau de bord et
une plateforme de diffusion. Le tableau de borccestposé d’indicateurs environnementaux,
qui vont permettent d’analyser I'état du systemerppport a des objectifs. Dans cette étude,
il a été choisi d’élaborer les indicateurs par ggtidn des données brutes, ceux-ci sont basés
sur le modéle Pressions-Etat-Réponses de I'Organis@oopération et de Développement
Economique (OCDE). La création d’indicateurs ehdices est complexe, les pondérations et
choix arbitraires peuvent dénaturer I'informatidinest nécessaire de trouver un compromis
entre la représentativité de I'indicateur ou dedice et la portée informative que I'on souhaite
leur attribuer.

Les concepts de 'OPMB sont posées et les prenmeisateurs et indices théoriques sont

définis : par la suite, une phase de test et ddatadn de ces différents indicateurs et indices
sera nécessaire avant de pouvoir le mettre en.pMiced’effectuer 'ensemble de ces taches,

la création d’'un poste d’animateur est fortemempmnemandée. Son rble sera également
essentiel afin de fédérer les acteurs autour dérzarche et d’assurer I'utilité de I'outil.

Mots clés :
Observatoire — tableau de bord — indicateur — passnigrateurs amphihalins — Bretagne
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AVANT-PROPOS

L'Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretg@fMB) est réalisé dans le cadre du
volet « Poissons migrateurs » du Contrat de PEt@tRégion (CPER) 2007-2013, ainsi que
suite aux recommandations du Comité de Gestion Rgissons Migrateurs Bretagne
(COGEPOMI).

La maitrise d’ouvrage et la maitrise d’ceuvre s@sueées par I'association Bretagne Grands
Migrateurs (BGM).
Concernant I'année 2010, le codt prévisionnel dmise en place de I'Observatoire s’éleve
a 21 000 €, financé a hauteur de :

* 50 % par I'Agence de 'Eau Loire-Bretagne ;

» 30 % par le Conseil régional de Bretagne ;

» 20 % d'autofinancement (12 % par la Fédération dviatie de la Péche en France et

8 % par Bretagne Grands Migrateurs)
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[. INTRODUCTION

La Bretagne est une région présentant de nombreurss @’eau cétiers fréquentés par les
poissons migrateurs amphihafinSaumon atlantique, Aloses, Lamproie marine, Algui
européenne et Truite de mer). Ces espéces possatergrande valeur patrimoniale mais
€également socio-économique, et leur conservatibaresnjeu régional, national et européen.
De plus, ce sont des espéces indicatrices de fétatral des cours d’eau et de I'intégrité des
bassins versants (AELB, 2007). La Bretagne esigodirement riche en poissons migrateurs
amphihalins, elle a donc une forte responsabilgéwis du maintien de ces espéces.

Ces populations migratrices sont, pour la plupartnette régression. De multiples facteurs en
sont la cause mais tous incombent directement divectement aux activités anthropiques.
Les principales causes sont globalement similai@se espece a l'autre, a savoir I'entrave a
la libre circulation sur les cours d’eau (ouvragesjs également les pécheries irraisonnées et
la dégradation de la qualité des milieux aquatigues

hY

Face a la diminution des stocks, un certain nondeestructures s’intéressent a ces
populations. En Bretagne, des opérations d'évaluatie préservation et de restauration des
populations de migrateurs sont meneées, dans le chdivolet « poissons migrateurs » des
CPER et ce, depuis 1994. Une multitude de donrsrgsamsi produites, cependant elles sont
difficilement accessibles étant donné le nombreoirtgmt d'acteurs, ce qui rend la gestion de
ces populations plus complexe. Ce constat méne ea demande : la création d'un
Observatoire des Poissons Migrateurs en BretagR®f), qui permette de centraliser ces
informations, fédérer les acteurs, et harmonisarvesion du systemedans ce cadre, sa mise
en place a été notifiée dans la liste des actiangotet « poissons migrateurs » du Contrat de
Projets Etat-Région (CPER) 2007-2013. Le COGEPOMKIL#&jne a également recommandeé
la création d’un outil tel que 'OPMB. Sa mise éacp s'inscrit, conformément a I'esprit de la
Déclaration de Rio sur I'environnement et le dgweémment (UNCED, 1992b), dans le cadre
de la mise en ceuvre des directives européennes da Gtratégie Nationale pour la
Biodiversité (SNB), ainsi que dans la démarcheonale de la Trame Bleue du Grenelle de
I'environnement. De plus, 'OPMB devrait étre intéglans le contexte du Schéma régional
du Patrimoine Naturel et de la Biodiversité et ain gle I'Observatoire de la Biodiversité et
du Patrimoine Naturel (OBPNB), porté par le Groupeid’Intérét Public « Bretagne
Environnement » et lancé en 2008 a l'initiativel’&¢at et du Conseil régional de Bretagne.

Selon BRUNEet al. (2005), les observatoires environnementaux ont pooation de diffuser
I'information sur une ou des thématiques environatales a différentes échelles territoriales
et a destination de divers publics. Actuellemeng dombreuses administrations et
collectivités adoptent cette démarche de gestiofiimfermation et se dotent de tels outils
dans des domaines trés divers. Le fonctionnememt dbservatoire se décline en plusieurs
phases : fédérer les acteurs, inventorier les dmnésponibles, collecter et valoriser ces
données puis diffuser les résultats (BReMNI, 2005).

! Les termes soulignés sont définit au sein d’ussaae disponible en fin de document.
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L’OPMB est constitué de deux grandes composargembleau de bord et la plateforme de
diffusion de l'information. Le tableau de bord B&tement principal de 'OPMB, il s'agit d'un
outil d’aide a la décision qui renseigne sur |'édat systeme (ROCHARD & WOILLEZ,
2003). La plateforme de diffusion assure principedat une fonction d'échange et de
communication.

Les éléments primordiaux d’un tableau de bord $estindicateurs qui le composent. La
notion d’indicateur est large, de multiples déforis coexistent (MAURIZI & VERREL,
2002). De maniere générale, ils permettent d’aealygtat du systeme par rapport a des
objectifs afin d’agir dans le but de les atteind@ke=RR, 1990). Leur définition doit étre
particulierement réfléchie et il est donc nécessd@ s’attarder sur cette phase afin d’élaborer
des indicateurs qui permettront une véritable gaesties populations de grands migrateurs
amphihalins.

Le présent document expose le projet d’'Observatiise Poissons Migrateurs en Bretagne.
Tout d’abord, les concepts généraux d’observatdegableaux de bord et d’'indicateurs sont
exposes. Les especes ciblées et leurs facteursgdession sont présentés. Par la suite, les
concepts sont appliqués aux poissons migrateurfiaalms de Bretagne, la composition et
la structure de 'OPMB sont clairement exposéesmighodologie utilisée pour I'élaboration
de cet outil est développée ainsi que les résutthtenus, les indicateurs élaborés et les
préconisations et discussions concernant la miseeevre pratique de 'OPMB. Ce rapport
pose les bases conceptuelles de I'outil et ddésitndicateurs et indices « théoriques ».

IIl. CONTEXTE ET CONCEPTS GENERAUX

1. Observatoire : concept général

Selon BRUN et al. (2005), un observatoire estiispositif d'observation dédié a une ou des
thématiques, et mis en ceuvre par un ou plusieganmmes pour décrire et informer sur
I'évolution d’'un phénoméne, d’un domaine ou d’'ur@tn de territoire dans le temps et
dans I'espace. Les observatoires répondent a wirbds gestion de I'information (BRUBK

al., 2005). Leur fonctionnement et leur mise en plaeedéclinent en plusieurs phases :
fédérer I'ensemble des acteurs concernés par |alégpnatique, inventorier les données
disponibles, collecter et valoriser ces données giffuser les résultats (BRUSaL al, 2005).

En regle générale, I'observatoire n'est pas le petelr des données, les informations
diffusées émanent des partenaires associés a rd#mn Celles-ci doivent étre homogenes et
représentatives a I'échelle du territoire concethést également important de diffuser une
information actualisée régulierement. Le travaihtdrprétation et de synthese permettant de
passer des données brutes aux données communiegtédslicat. Pour cela, les concepts
d'indicateurs et d’indices sont régulierement ery@8y) cependant un observatoire peut
centraliser et diffuser toutes sortes dinformagionL’organisation des données est
essentielles, pour cela, les indicateurs et indpms/ent étre regroupés sous la forme d’un
tableau de bord ou « report card ».
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2. Tableau de bord : Concept général

a. Définitions et fonctions d’un tableau de bord

Un certain nombre d’auteurs ont défini le termdatdeau de bord. Ceux-ci sont relativement
communs dans les domaines de I'économie ou destioged’entreprises. Ils sont récemment
apparus dans le domaine de I'environnement, prateipent suite a la Conférence des
Nations Unies de Rio, en 1992, sur I'environnemente développement qui a mis en
évidence le besoin de diffusion des connaissanga®s des gestionnaires. Depuis, un certain
nombre de tableaux de bord orientés « développemerdgble » ont été mis en place.
Quelques exemples sont listés en annexe 1. SelBINANDEZ (2008), un tableau de bord
est un instrument de mesure de la performancetéantile pilotage proactid'une ou plusieurs
activités. Le tableau de bord est doncouril d'aide a la décisionqui est destiné a orienter
les actions et a assurer une bonne gestion d’'ugrgorone de travail. Ills sont formés d’un
assemblage d’indicateurs, voire également d’indiéas diagnostic a l'interprétation des
résultats, les indicateurs doivent permettre deaidététat du systeme et d'analyser les
actions par rapport aux objectifs visés tout enn@né en compte les aspects socio-
économiques (MAURIZI & VERREL, 2002). Par rapportixaindicateurs, les indices
représentent une maniere intéressante de prendmaissance d’une situation de facon
encore plus synthétiqgue (BRUM al, 2005).

b. Les indicateurs : unités fondamentales des tableawde bord

Appligués au domaine environnemental, itedicateurs sont ditsenvironnementauxou de
développement durable. Ceux-ci prennent leur acgigén la conférence de I"ONU sur
I"Environnement et le Développement (UNCED) a Re&Jéneiro en 1992. L'un des cinq
textes majeurs (Action 21, chapitre 40) préciseil gi@ut élaborer des indicateurs du
développement durable qui puissent renforcer lad#pa tous les échelons de recueillir des
informations multisectorielles et de les utilisemd le processus de prise de décision. Ceci
dans le but de contribuex a la durabilité autorégulatrice des systemes gréé de
I'environnement et du développementUNCED, 1992a). La notion d’indicateurs est large,
guelques unes des définitions les plus couramneaigbntrées sont listées dans I'encadré 1:
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» « lIs facilitent l'interprétation et le jugement des systemes relativement a un objectif de sore| g
les utilisateurs puissent prendre des décisionsrgppEes qui ménent a la réalisation de ces
objectifs. lls s’expriment par une valeur compakeune référence, afin d'évaluer I'écart par
rapport a I'objectif fixé XKERR, 1990)

» « Les indicateurs simplifient afin de rendre degsmménes complexes quantifiables de facon a ce
gue la communication soit permise ou favoriséADRIAANSE, 1993).

» «Un indicateur est un parameétre ou une valeuivé& de paramétres donnant des informations
sur un phénomene. [...] Cette simplification et cattaptation aux besoins des utilisateurs peuvent
ne pas toujours répondre en toute rigueur a I'erige scientifique de mise en évidence fes
relations de causalité. Il convient donc de con®ddes indicateurs comme I'expression des
meilleures connaissances disponiblg©CDE, 1993)

» « lls fournissent des informations au sujet d'urst&mne complexe en vue de faciliter |sa
compréhension [...] aux utilisateurs de sorte quilgssent prendre des décisions appropriées |qui
meénent a la réalisation des objectif$MITCHELL et al., 1995)

» «lls doivent répondre aux attentes des utilissgeam offrant une réponse adaptée aux besoins de
gestion, a l'aide décisionnelle et ce a partir dendées accessibles tout en étant sensibles|aux
variations du systeme(&IRARDIN et al., 1999)

» «Les indicateurs peuvent étre des mesures diatsi écologiques (physique, chimigue,
biologique) ou une synthése de plusieurs mesufEakFED, 2000).

Encadré 1 : Différentes définitions de la notion dhdicateurs.

Les regles d’interprétation, valeurs seuils ou réf@nces permettent d’interpréter les
indicateurs. Ces regles consistent, en fonctiohiédelution que les indicateurs ont connu et
gu’ils connaitront, a déterminer des seuils peram¢tde mettre en place wysteme de
notation pour chaque indicateur (ROCHARD & WOILLEZ, 2008n effet, les indicateurs
fournissent une donnée qualitative ou quantitajiviedoit étre comparée a une valeur seuil ou
une référence afin d’évaluer la situation. Il eshad nécessaire de déterminer pour chaque
indicateur ses propres regles de fagon a mettevigilence I'état du systeme. Le concept de
seuil dans les changements environnementaux esétabli en écologie ; lorsque la cause de
la dégradation disparait les écosystemes ne peweesnir a I'état initial s’ils ont franchi un
seuil d'irréversibilité (LEFLOC'H & ARONSON, 1995)). est donc essentiel de choisir des
valeurs de passage d'un état de dégradation ard;aatnsi qu'un seuil d'irréversibilité
(ROSELT/OSS-DS4, 2004). Ces éléements peuvent éffieilds a mettre en place, par
manque de connaissances, de données historiqushpectifs chiffrés permettant d’établir
clairement un état de référence a atteindre etilesux intermédiaires.

Les qualités intrinséques aux indicateurssont nombreuses. lls doivent étre simples,
pertinents et exprimés en des termes auxqueldilssieurs sont habitués et qu’ils acceptent
comme reflétant la réalité (ROSELT/OSS-DS4, 200éur nombre est limité afin de ne pas
perdre les informations principales dans une nudldtde données difficiles a interpréter. lls
nécessitent également d’étre facilement reprodiastiet économiquement réalisables afin de
perdurer. lls requierent sensibilités (MAURIZI & YRREL, 2002) et fiabilités, de maniere a
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mettre en évidence les changements au sein dunwmyst&nfin, les caractéristiques
métrologiques des données qui les composent dodentorrectes.

— Exemple d'un indicateur (MAURIZI & VERREL, 2002)a concentration de I'eau en nitrate est une sampl
donnée, elle devient un indicateur de la polluteombiante de I'eau comparée a la valeur seuil dentf|
retenue par la réglementation en vigueur conceramiotabilité (indicateur d’état).

c. Les indices

Les tableaux de bord peuvent comporter iddges, en plus des indicateurs. Un indice, ou
indicateur composite (GIRARDIN et al., 1999), eseagrégation de données plus élaborées
gu’un indicateur. Il correspond a utiliser une fafenmathématique plus ou moins complexe,
afin de fondre plusieurs indicateurs (BRUN et 2005). Selon 'OCDE (1994), ils sont issus
d’'une combinaison en un seul tout d'un certain mende variables, ou de la fusion d'un
ensemble de parametres ou indicateurs pondérégerilsettent de représenter et d’évaluer
une situation d’'une maniere encore plus synthétitiméormation et la communication sont
en regle générale destinées a un public plus [@GRPEN, 2003).

3. Espéeces migratrices amphibiotiques concernées

L’OPMB s'intéresse asaumon atlantique,a I'Anguille européenne,aux Alosesainsi qu'a
la Lamproie marine. Des fiches détaillées sont présentes en anneked2et 5. La Truite de
mer est également intégrée a I'Observatoire maistpas traitée durant cette étude.

a. Saumon atlantique

Le Saumon atlantiquesalmo salar,appartient a la famille des salmonidés. Cette @spéc
fréequente la majorité des cours d’eau de la réggampéerée de I'Atlantique Nord, tant sur la
facade Est que Ouest (BENSETTITI & GAUDILLAT, 2004n France, il est présent
uniquement sur les cours d’eau du littoral Atlaméicet de la Manche. Il posséde un corps
fusiforme recouvert de petites écailles. (Figure 1@ saumon est un grand migrateur
amphihalin_anadromg@-igure 2). Il se reproduit en riviére et croitraer. Les adultes quittent
le milieu marin et effectuent leur migration de r@son ce qui signifie qu’ils remontent les
rivieres pour frayer. Le frai se déroule au nivedes tétes de bassin, dans les radiers
(OMBREDANE, 2009). La plupart des individus meuystes le frai, I'espéce est semelpate

le taux d’itéroparitéest tres faible (BAGLINIEREet al, 2008). Les alevins croissent un mois
et demi et deviennent des tacons, ceux-ci grosgiskeant 1 an (tacon 0+) a 2 ans (tacon
1+). Des 14-15 cm, ils smoltifient (BENSETTITI & GMILLAT, 2004) et entament leur
migration de_dévalaisowvers la mer en s'imprégnant des odeurs de lewisres. Le
phénomene de homingst tres prononcé chez cette espéce (BAGLINIEREI, 2008), a
chaque bassin hydrographique correspond une papulain stock. Les individus effectuent
leur croissance en milieu marin, durant 1 an pesrciastillons ou 1 « hiver de mer » (1HM),
2 ans pour les saumons de printemps ou 2 « hiversat » (2HM), voire 3 ans pour les 3
« hivers de mer » (B3HM). Les différences majeuneBes ces types sont les périodes de
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montaisonet la fécondité ; en effet, celle-ci est liée aidp des individus et est donc bien
plus élevée chez les PHM (« plusieurs hivers desimer

Le Saumon atlantique est une espéce emblématicuieivdéres bretonnes et relativement

bien préservée. Pour la plupart des cours d’eawsticks semblent se maintenir a un niveau
permettant le renouvellement de la population. &mis, la situation des saumons reste
fragile et les efforts pour la préservation depg@&se doivent se poursuivre. En effet, un certain
nombre d’inconnues entourent la phase marine aléssule la croissance et les taux retour
sont aujourd’hui a leur niveau le plus faible.

Figure 1 : Le Saumon atlantique(http://www.saumonsauvage.cgm

Dévalaison en mer de quelques individus
(2éme reproduction 1 a 2 ans plus tard)

/v Mort de la plupart des individus aprés le frai (espéce semelpare)

. Emergence
Reproduction Mars a avril

De novembre a janvier Eclosion a 800 degrés jour

sur les tétes de radier ii
! RI'ERE Croissance 1 an (0+) a 2 ans (1+)
Durée totale du cycle :

Maturation sexuelle i
347 ans ‘

Castillons de 8 a 10 mois
Saumons de printemps de }0 a 14 mois
Migration catadrome des
ESTUAIRE juvéniles (dévalaison)

Migration anadrome des adultes
(montaison) Homing stricte
Castillons : d’octobre 4 mars

Saumons de printemps : de mars a mai

Mars a mai

Croissance en milieu marin
(Groénland et lles Féroés)
De 1 ans (castillons)
a3 aantemps)

Figure 2 : Cycle de vie du Saumon atlantique (BAGLINIEREet al, 2008).
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b. Anguille européenne

L’Anguille européenneAnguilla anguilla,fait partie de la famille des Anguillidae. Il s'agi
d'un poisson serpentiforme, de 40 a 150 cm, dépoubécailles et recouvert de mucus
(Figure 3). Son aire de répartition s’étend desesatord européennes aux cotes nord
africaines (SCHMIDT, 1922). C’est un migrateur anhghn catadrome(Figure 4), cela
signifie que I'anguille se reproduit en mer et ten eau douce. Son aire de reproduction, en
Mer des Sargasses, se situe a 6000 km de seslaioesissances continentales. Cette espéce
est_panmictigudSCHMIDT, 1922), 'ensemble du stock d’Anguillerepéenne ne constitue
donc qu’une seule population. Les larves, appdEgecéphales, migrent vers les cotes en
étant portées par le courant du Gulf Stream (BONHUEMU et al, 2008). A I'approche du
plateau continental, celles-ci se métamorphosentieiles (LECOMTE-FINIGER, 1991),
des larves planctoniques transparentes. Elles iseloin tous les habitats aquatiques
accessibles depuis la mer en se pigmentant (MORMEBDEKKER, 1997), puis elles sont
appelées anguilles jaunes au stade de sédentanigbFAILLE et al, 2005). Au terme de
leur croissance qui dure de 3 a 10 ans, elles eéwvalers 'océan et se transforment en
anguilles argentées, leur corps s’adapte a la @dane aux fortes pressions qu’elles vont
rencontrer et leur maturation sexuelle commencespéce étant semelpare (FONTAINE
al., 1982) les géniteurs meurent apres la reproduction

L’Anguille européenne est une espece est en tnée fégression depuis les années 1980
(MORIARTY, 1996), et est actuellement considéréence en dehors de ses limites
biologique, le recrutememtyant diminué d’'un facteur 10 a 15 (ADAM al, 2008).

Figure 3 : Anguille jaune (BGM).
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Mort des géniteurs (espéce semelpare)

Reproduction
Mars a juillet
Population panmictique

Migration de

: Migration portée
maturation sexuelle

(Gulf Stream, 6 mois 4 2 ans)

Durée totale du cycle :
environ 5 a 12 ans

ESTUAIRE

Migration de dévalaison

Pigmentation
En automne, lors des crues g

Octobre 4 avril
Colonisation des riviéres
(migration nagée)

Différenciation
sexuelle

Phase de sédentarisation
Croissance
3 a 8 ans pour les males
4 310 ans pour les femelles

Figure 4 : Cycle de vie de I'Anguille européenne (GHMIDT, 1922 ; FONTAINE et al, 1982 ; GASCUEL,
1986 ; ELIE & ROCHARD, 1994 ; LAFAILLE et al, 2005 ; DURIF, 2003 ; ADAM et al, 2008 ;
BONHOMMEAU et al, 2008)

c. Aloses (Grande alose et Alose feinte)

La Grande alose et l'alose feinte (Figure 5 etrégpectivemenflosa alosaet Alosa fallax
font partie de la famille des Clupéidés. Elles pdesit un corps harengoide, fusiforme et
comprimé latéralement (WHITEHEAD, 1985). Le dosdaoest gris bleute, les flancs sont
argentés et le ventre blanc (CASSOU-LEINS & CASSKRINS, 1981). La taille moyenne
est de 52 cm pour la Grande alose et de 42 cmli#dase feinte. Leur aire de répartition
originelle a fortement diminué, actuellement elges retrouvent en Méditerranée et sur la
facade atlantique francaise (LELEK, 1980 ; BAGLIRIE, 2000). Tout comme le saumon,
ces especes sont amphihalines et anadromes (Fipuces aloses adultes quittent le milieu
marin puis migrent en estuaire et en riviere oweselse reproduisent de mai a juillet
(BOISNEAU et al, 1990). Le phénoméne de homing n’'est pas strilets éraient dans la
partie moyenne des cours d’eau, voire en eau saenfar la suite, les juvéniles redescendent
vers les estuaires puis le milieu marin ou ils eestplusieurs années afin d’effectuer la
majorité de leur croissance durant 3 a 7 ans (DOENZENT, 1981).

Disparue dans le nord de I'Europe, les aloses oac®#nt actuellement quelques cours d’eau
bretons et normands. Les stocks des bassins ddldmeé/et de I'Aulne ont fortement
augmenté ces dix dernieres années._Le bassin vedsamlavet abrite également une
population non négligeable. Cependant, les effeckifloses des rivieres bretonnes sont bien
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faibles au regard des populations d’'autres graledwds tels que la Loire ou encore dans le
sud de la France, notamment en Dordogne.

Figure 6 : Alose feinte, dessin de Victor NOWAKOWSK (MAURIN & HAFFNER, 1992)

Dévalaison en mer de quelques individus
(faible itéroparité, retour pour une 2éme reproduction)

Mort de la plupart des individus aprés le frai (especes semelpares)

Reproduction (bulls) Eclosion
Mai a juillet sur la partie moyenne des 18 4 28 jours
cours d’eau, parfois en eau saumaétre

RIVIERE

Migration anadrome des
adultes (température > 11°C)
Homing non stricte
Février a juillet

Durée totale du cycle :
3.a7ans

Migration catadrome des juvéniles
(riviére — estuaire)
Aolt a décembre

ESTUAIRE

Croissance en milieu marin
Plateau continentale et zone littorale
Jusqu’a 300km du trait de cote
De3a7ans

Migration catadrome des juvéniles
(estuaire — océan)
Mars a Juin

Figure 7 : Cycle de vie des aloses (BOISNEA#®! al, 1985 ; BOISNEAUet al, 1990 ; MENNESSON-
BOISNEAU et al, 2000a ; MENNESSON-BOISNEAUet al, 2000b ; CASSOU-LEINSet al, 2000).
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d. Lamproie marine

Les lamproies marine®etromyzon marinygdont partie de la famille des Petromyzontidae.
Elles possedent un corps anguilliforme, mesurentrBlen moyenne et sont recouvertes de
mucus (Figure 8). Ce sont des agnatliEpourvues de machoires et présentant un disque
buccal adapté a la succion. Leur répartition s@tee I'atlantigue nord jusqu’aux mers
Baltique et Méditerranéenne (HUBBS & POTTER, 19&ihsi qgu’en Amérique. Ce sont des
migrateurs amphihalins anadromes (Figure 9). Le®$a appelées ammocetes, passent 3 a 8
ans enfouies dans les substrats des rivieres ; statke ce sont des filtreurs benthiques
(TAVERNY & ELIE, 2010). Par la suite, les subadslévalent vers le milieu marin et se
fixent sur un poisson ; ils acquierent alors un ende vie parasite pélagique. Au terme de
cette croissance, les adultes recolonisent legresipour se reproduire, ils fraient et meurent
(TAVERNY & ELIE, 2010).

Les stocks de Lamproies marines en Bretagne sent@enus. La tendance sur le bassin de
la Vilaine montre une augmentation des effectifdaopopulation est passée de 300 a plus de
5000 individus de 1996 a 2009. Les autres rividnetonnes semblent abriter de petites
populations.

Figure 8 : Lamproie marine, dessin de V. NOWAKOWSKI(MAURIN & HAFFNER, 1992)
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Migration anadrome

. des adultes

_ Vie pélagique / Décembre - juin

Croissance marine ou estuarienne
De 1 42,5 ans, régime parasite

6024100 cm
Reproduction
Mai - aofit
Mort des géniteurs
Métamorphose (espece semelpare)

Aoft - septembre, 15420 cm
Migration catadrome
Octobre - mai

10 - 15 jours

5 - 6 semaines

Enfouie dans les substrats
De 3 et 8 ans, 10 mm, régime microphage filtreur

Figure 9 : Cycle de vie de la Lamproie marine (DUCASE & LEPRINCE, 1980 ; SABATIE &
BAGLINIERE, 2001 ; TAVERNY & ELIE, 2010).

e. Facteurs de régression

Les facteurs de régression des especes amphihalimésmultiples. Leperturbation du
continuum fluvial est un facteur majeur, le caractere migrateuredepopulations les rend
vulnérables. Afin d’accomplir leur cycle de vielles-ci dépendent de différents milieux, or
la continuité entre ces unités s’est fortement adge avec la construction d’un grand nombre
d’ouvrages. Durant la période de montaison, cesielsr empéchent les individus d’accéder
aux frayeres, ou entrainent des retards a la nogtaf la dévalaison, leurs impacts sur les
juvéniles et adultes sont liés a la hauteur deectatl’ouvrage et a leur mortalité lors de leur
passage dans les turbines et les conduites desdésiervés (TAVERNYet al, 2000 ;
BOUBEE et al, 2001). La présence d’aménagement est particoi@me problématique pour
le maintien des populations d’aloses (ASSIS, 1990kst responsable de la diminution
drastique des effectifs de cette espece (BAGLINIEREDO). En aval des ouvrages, les
prélevements par la péche sont fortement accraanmmoent pour I'anguille (BRIANEet al,
2003).

En milieu marin, lasurpéche est fortement dommageable aux populations de Saumo
atlantique, de forts enjeux économiques sont liésti& activité commerciale. En Bretagne, la
péche en riviere de cette espéce est réglementdespbotaux Autorisés de Captures (TAC).
lIs permettent de gérer les prélevements en agsumarcible d’échappement en individus qui
assure le renouvellement de la population (PREVO&TPORCHER, 1996). La
surexploitation des populations d’aloses est n@ligeable en estuaire (BAGLINIERE, 2000

; ELIE et al, 2000). Toutefois, c’est principalement I'absendadéquation entre les

L'Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne



conditions d’exploitation et la baisse de produtdivdes stocks qui renforce la chute des
effectifs (TAVERNY et al, 2000 ; ADAM et al, 2008). Les pécheries civellieres en estuaire
et zones cotiéres sont fortement préjudiciablearauille, la quasi totalité des effectifs est
capturée, les prélevements en estuaire de la ¥ilawoisinent les 95%. (BRIAND, com.
pers.).

La dégradation de la qualité de I'eay les contaminants, les prélevements d'eau, et la
pollution thermique, entrainent la régression depufations (BAGLINIERE, 2000 ;
TAVERNY et al, 2000 ; BAGLINIEREet al, 2008), particulierement chez les anguilles qui
bioaccumulent de grandes quantités de polluantAfALRt al, 2008).

L'anthropisation du milieu est également un facteur majeur de la détériorates habitats.
Son impact se traduit par le colmatage (entraifeniégradation des zones de frayeres), la
disparition des zones humides, la pollution desnséats, |'extraction de granulats...etc. Les
conséquences sont multiples, et notamment la dilnmaes potentialités de recrutement de
I'habitat (TAVERNY et al, 2000). Ladisparition des zones humidesest notamment
fortement nuisible a I'anguille (FEUNTEUN, 1994 AEAILLE et al, 2004).

Leschangements climatiquegntrainant une modification du Gulf Stream sogbpcupants
pour I'anguille. En effet, les civelles sont dépawgs de capacité de nage et rejoignent les
continents par migration portée a l'aide de ce apur

Enfin, lesparasitesparticipent a la chute des stocks. Entre adtnguillicola crassusen trés
forte expansion depuis 1988, se loge dans la vessigtoire des anguilles et affecte la
capacité reproductrice de l'adulte (BELPAIREal, 1993).

lll.  APPLICATION DES CONCEPTS

1. L’Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne

a. Présentation du territoire concerné par 'OPMB

Le territoire concerné par 'OPMB (Figure 10) cepend au secteur relevant de la
compétence du COGEPOMI Bretagne. Il regroupe quaéeartements bretons, l'llle et
Vilaine (35), le Morbihan (56), les Cotes d’Arm@&2], le Finistere (29) et une partie d’'un
cinquieme, la Loire-Atlantique (44). En mer, la iiens’étend jusqu’a une distance de 100m
de la limite continentale des basses mers des mal®evives eaux (excluant les iles), a
laquelle s’ajoute le Golfe du Morbihan. La Bretagrfiee un climat océanique tempéré et des
altitudes relativement faibles. Conséquence d’'imatl relativement humide et d’'un sous-sol
peu perméable, elle posséde un réseau hydrograptense qui s'étend sur 30 000 km de
cours d’eau et se découpe en plus de 560 basgisani® débouchant a la mer. Les rivieres
bretonnes abritent une quarantaine d'especes ggopgiet d'agnathes. La faune piscicole est
particulierement riche en espéces remarquablescartain nombre dentre elles sont
protégées au niveau national par l'arrété minisktédu 8 décembre 1988 ou reconnues
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d’intérét communautaire par la Directive Habitatik@ Flore (92/43/CEE du 21 mai 1992).

Les poissons migrateurs amphihalins représentemtpan importante des peuplements des
cours d'eau bretons. En raison de la facade oagamimniprésente et des nombreux petits
fleuves cotiers, peu influencés par 'homme et diamidement colonisables, la Bretagne

constitue un pdle occidental de maintien de cescesp
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Figure 10 : Localisation du territoire concerné parlOPMB.
b. Définition, objectifs et fonctionnement de 'OPMB

Dans le but de bien comprendre le role de 'OPMB.document de cadragea été crée, en
amont de cette étude, par le Comité de pilotagéQiservatoire (Cf. annexe 6). Il a été
défini que 'OPMB est un dispositif d’acquisition réguliere des caratséques du milieu et
de I'état des poissons migrateurs afin d’amélideeconnaissance et d’évaluer les stocks en
place. Il constitue un outil d’aide a la décisioesdpolitiques publiques. Dans ce but, 'TOPMB
cherche acentraliser, valoriseret adiffuser I'information au réseau d’acteurs et au public.
Celui-ci se base sur des indicateurs clés permettarfixer des niveaux d’alerte et d’évaluer
les impacts de gestion.

L’OPMB est régi par un Comité de pilotage, d’atedieechniques constitués d’experts et de
scientifiques permettent de réfléchir sur les psojde I'Observatoire et d’'un comité de
relecture qui fournit un avis sur les documentshaleur diffusion.

Plusieurs outils de communication seront utilisés :site web et une lettre d’information
annuelle. A terme, des colloques et manifestatmgront étre organisés.

L’Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne



Des conventions d’échange de données entre lesigisads et 'TOPMB vont étre mises en
place afin de pérenniser I'outil. Elles définirdas regles d’acquisition et les engagements de
mise a jour qui incombent aux partenaires fournissdes données.

c. Une mise en place concertée et évolutive

La mise en place de 'OPMB doit se faire de manggnmecertée. Il est nécessaifenpliquer

et de fédérer’ensemble des acteurs concernés par la probléosea(BRUNet al, 2005) et
ce, dés la mise en place de la démarche afin digdatun outil qui réponde au mieux aux
besoins de chacun. De maniére a étre gérés eteatitle facon optimale, sa structure et les
éléments qui le composent doivent étre compris cee@és par les futurs utilisateurs
(ROSELT/OSS-DS4, 2004).

d. La composition et la structure de 'TOPMB

L’OPMB est constitué deleux grandes composantegFigure 11, p15). Premieremerh,
tableau de bord qui est composd’indicateurs et d’indices établis pour chaque espéce et
selon le modéle Pressions-Etat-Réponses (PERD@&DIE, ainsi que quelques uns communs
aux cing especes. ltableau de bord constitue la composante principalde I'observatoire,

et sert d’outil d’aide a la décision en rendant pterde I'état du systeme, des pressions qu'il
subit et des réponses qui sont apportées. Celaep@&galement de centraliser et de valoriser
les données produites a I'échelle de la Bretageex@mementla plateforme de diffusion,

qui est lacomposante complémentaireElle est composée d’éléments extérieurs au tablea
de bord (fiches bilans, lettres d’informations, pags...etc.), qu'il est intéressant de
transmettre dans le cadre d'un observatoire. Cettmposante permet d’améliorer les
échanges entres acteurs et envers le public, etreada centralisation de données
supplémentaires a celles qui composent les indicate
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OBSERVATOIRE DES POISSONSMIGRATEURS EN BRETAGNE

TABLEAU DE BORD

Anguille | Saumon | Aloses | Lamproie | Toutes |
européenneJ atlantique J J

marine J espécesJ

PLATEFORME DE
DIFFUSION

Anguille Saumon

! . R Lamproie
européenne atlantique
secondaire . ire , i

marine

Etat de la Etat de la

Etat de la
population population

Etat de la
population

population

Facteurs Facteurs Facteurs Facteurs Facteurs
d’influence d'influence d’'influence d'influence d’influence Fiches bilans
(programmes de suivis et résultats globaux d’autres

Réponses régions)

Fiches descriptives des espéces

INDICES INDICES
Etat

INDICES INDICES

Etat Etat

INDICES

Rapports
Etat

Lettre d’'information annuelle
Facteurs Facteurs Facteurs Facteurs Facteurs
d’influence d’'influence d’influence d’influence d’influence

Réponses Réponses

. . . (partenaires, autres tableaux de bord...
Réponses J Réponses | Réponses

Global Global Global

Liens utiles
)

Global

Global

N

Figure 11 : La structure de 'OPMB et ses deux grades composantes : le tableau de bord et la platefae de diffusion



2. Le tableau de bord de 'OPMB

a. La structure externe du tableau de bord

Selon ROCHARD et WOILLEZ (2003), un certain nomloféléments sont nécessaires au

fonctionnement d’'un tableau de bord (Figure 12)olt été retenus comme étant la structure
externe du tableau de bord de 'OPMB. Le systemsoatpilote sont les éléments a partir

desquels nait le besoin de tableau de bord (ROCHARIOILLEZ, 2003).

Base de connaissance
Ensemble des informations Objectifs
disponibles, scientifiques ou Situations souhaitées
empiriques (écrits, mesures, Qituations a éviter
statistiques, images...)
T 2. Construction des
indicateurs
L . v
I. Mise a jour Indicateurs 3. Confr :
des données Tableau de bord . Confrontation

Systéme
(Ex : population dans son
environnement global)

Pilote
Les décideurs

4. Action

Figure 12 : Les éléments composant I'environnemertu tableau de bord et son mode de fonctionnement
en routine (ROCHARD & WOILLEZ, 2003).

> Les pilotes : Des éléments sont associés au pilotage du systeimard 13). Selon
FERNANDEZ (2008), le pilote est la d&is personnes, qui agissent sur le systémin de le
faire évoluer selon les objectifs fixés. Il est@adar des objectifs a atteindre et 'ensemble est
controlé a I'aide de mesures permettant de reroirgte de I'état du systeme et d’ajuster les
actions en fonction des résultats. Dans le ca¥dRMB, les pilotes identifiés sont I'ensemble
des gestionnaires agissant sur les populations aifesqns migrateurs et leurs milieux
(ONEMA, FDPPMA, Groupe de travail « Poissons Migtas » du CPER, Conseil Régional,
Conseil généraux, AELB, COGEPOMI Bretagne, Colietds territoriales, Comité de
pilotage de I'Observatoire... etc.). Cependant ieglun’est pas réservé exclusivement aux
pilotes mais également au public, a des fins desidn de I'information.
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Figure 13 : Pilote, tableau de bord et systéme datftenvironnement (FERNANDEZ, 2008).

> Le systeme :Le systeme est constitué d'un ensemble d’élémetntgtsres, tres
variables en fonction de la discipline, et donttaies sont maitrisables par le pilote. Ce
systéme est connu de fagcon partielle et non exlaust travers de la base de connaissance
(ROCHARD & WOILLEZ, 2003). Le systeme considéré slde cadre de 'OPMB est
constitué degpopulations de poissons migrateurs amphihalins danlgur environnement
global. Cela sous entend I'état des populations évoldans leurs habitats (eaux marines et
continentales) et soumises a des activités antuepiayant un impact direct ou indirect sur
ces populations (ROCHARD & WOILLEZ, 2003). Les ptgiions et les milieux pris en
compte sont délimités par le territoire d’actionl@PMB, a savoir les limites du secteur de
compétence du COGEPOMI Bretagne (Figure 10).

> La base de connaissanceElle s’apparente auxionnées qui sont disponibles
concernant le systeme (ROCHARD & WOILLEZ, 2003)s'égit des données brutes issues
des suivis, état des lieux, rapports...etc, aiosi lgs données bibliographiques (publications,
livres...etc.) relatives a tout éléments du systdeneBretagne, un grand nombre de structures
produisent ces données, les FDPPMA, 'ONEMA, I'INRA es indicateurs sont élaborés a
partir de cette base de connaissance.

> Les objectifs de gestion :Ce sont des éléments essentiels du tableau de itsord,
déterminent leglirections que le systéme doit prendre ainsi querksultats a atteindre.
Cela inclus les notions d’état de référence, deural acceptables et de seuils critiques. Le
pilote oriente ses actions en fonction de I'étatsysteme et dans le but de réaliser ces
objectifs. Cependant, ceux-ci manquent régulierérderprécisions et de cibles chiffrées. Le
systéme ne peut étre évalué clairement que s'doesparé a une référence. La définition des
objectifs est donc une étape complexe sur laqiledist nécessaire de s’attarder. Cependant,
le choix n’est pas toujours aisé, particulierendants le domaine de I'environnement ou il est
nécessaire de choisir des objectifs qui soientrrects » du point de vue environnemental
mais qui soient réalisables dans un contexte sEmdmomique qui n'est pas toujours
favorable. Les objectifs déterminant les orientaide 'OPMB et utilisés dans I'élaboration
des indicateurs sont issus de divers documentssteg (Encadré 2) :
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> 1. Le PLAGEPOMI Bretagne 2005-2009. Ce plan fixe pour 5 ans ledafités de gestior
des especes de poissons migrateurs (articles Riz1aaR. 436-54 du Code de I'environnement).

> 2. Le volet« poissons migrateurs » du CPER007-2013 qui détermine des objectifs, enjeux
et des actions par espéce.
> 3. Le Plan de Gestion Anguille(PGA) qui ne concerne que I'anguille et qui se pose de

différents volets. Seuls le PGA «volet nation@t»le PGA « volet local Bretagne » sont pris |en
compte, conformément au territoire d’action de INIB?
> 4. Lesrecommandations faites par 'OCSANa la France et qui ne concerne que le saumon.

Encadré 2 : Documents de gestion utilisés pour détainer les objectifs.

b. Structure interne du tableau de bord

La structure interne retenue pour le tableau dd derlTOPMB (Figure 14), est comparable a
celle établie par ROCHARD et WOILLEZ (2003). Il esinstitué d’'indicateurs et d’'indices
structurés et classés, chacun ayant ses propries @terprétation et valeurs seuils ainsi
gue sa propre valorisation. Les indices globauxpéient de mettre en évidence la situation
générale d’'une espece, puis les niveaux inférigppertent plus de précision. Les indices par
théme informe sur I'état de chacun puis les inéiget renseignent de maniere encore plus
fine. L'ensemble permet d’adapter ses actions #ifgrentes situations.

INDICES
INDICATEURS Etat Pressions Réponses
3 ¢ p
Principaux
Etat _— : lobal
(population) Secondaires ¢ oia
Pressions 1Principaux
(facteurs Secondaires REGLES

d’influence)
) <:Principaux — D’INTERPRETATION, 3» VALORISATIONS
Reéponses Secondaires VALEURS SEUILS

Figure 14 : Structure interne du tableau de bord dé'OPMB.

I. Classement des indicateurs

Pour recouvrir la diversité des questions a abordsr indicateurs doivent étre classés et
organisés. Il existe plusieurs modeles qui permett&laborer et d’'organiser des indicateurs.
Dans le contexte de I'OPMB, c'est lenodéle Pression-Etat-Réponsesétabli par
I'Organisation de Coopération et de DéveloppemearanBmique (OCDE), qui a été retenu
(Cf. annexe 7). Il permet de représenter et d'amlyles interactions complexes des
composantes naturelles et des activités humainpkisieurs échelles et a tout genre de
problématiques (ANONYME, 2001). De plus, il est geou et inspire la plupart des
nomenclatures actuelles concernant les indicatemgironnementaux au sein de la
communauté scientifique et des ministéres (ROY &EEND, 1996). Ce modéle repose sur
la notion de causalité (OCDE, 1993) : les activités humaines exercent plessions sur
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I'environnement (indicateurs de Pressions) et niealifia qualité et la quantité des ressources
naturelles (indicateurs d’Etat). La société rép@andes changements en adoptant diverses
mesures environnementales, économiques et soiiatiésateurs de Réponses). Ces derniéres
agissent rétroactivement sur les pressions parides lbes activités humaines. Dans ce
contexte, le mot réponses ne vaut que pour lesnsgsode la société (et non pour celles des
ecosystemes, celles-ci sont visibles a traversoligwn temporelle des indicateurs d’état)
(OCDE, 1993). Cela regroupe les moyens mis en oquaarda société (humains, financiers,
équipements), leur état d’avancement et leur deigfficacité (MAURIZI & VERREL,
2002). Trois thémes ont ainsi été définis : EtagsBions, Réponses. Néanmoins, suite aux
différentes phases de concertation, le theme Pressi été renommé Facteurs d'influence, ce
dernier ayant une connotation moins négative.

Deux niveaux d'indicateurssont également mis en place, pescipaux et les secondaires.
Les principaux correspondent aux indicateurs legs pliables, tant au niveau de la
construction que des données qui les composergofteceux qui renvoient les informations
les plus représentatives de I'état du systemerstdot le coeur de I'observatoire. De plus, la
plupart des indicateurs principaux possedent urte finale permettant de les agréger en
indices. Les secondaires s’apparentent plus a a@pléments d’information, des données
gu’il est judicieux de diffuser et qui peuvent aidd’interprétation des indicateurs principaux
et a la compréhension de I'état du systeme.

ii. Méthodologie d’élaboration des indicateurs

Différentes méthodes permettent de construire midisateurs. La démarche de 'OPMB vise
notamment a valoriser au mieux lI'ensemble des desngroduites en Bretagne. La
construction des indicateurs du tableau de bordt glenc basée sur umaéthodologie
d’agrégation des données brutesCette construction est a mettre en relation desc
objectifs assignés par la demande d’indicateurss régalement avec la portée qui est
souhaitée pour l'indicateur dans sa fonction dhimiation (CORPEN, 2003). Comme le
montre la Figure 15, I'agrégation des données pedaeriver a la gestion de I'information a
travers l'utilisation d’indicateurs et d'indiceselsn ROCHARD et WOILLEZ (2003), une
des principales difficultés dans I'élaboration dedicateurs est de ne pas se limiter a un
simple constat. Ils doivent engendrer I'action pque le tableau de bord aide le gestionnaire
dans la prise de décision. Pour cela, il est esdald présenter les résultats dans un laps de
temps raisonnable permettant un véritable pilothgeysteme (ROCHARD & WOILLEZ,
2003).
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© Indicateurs
(données agrégées)

® Données brutes
(données collectées)

t t t t

O Base de connaissance/Informations disponibles

_—em e e = e = = = = = = ===
- e e e = e = = = = == =

Objectifs/moyens/résultats, validation
Communication orientée vers un public plus large

Figure 15 : Méthodologie d’élaboration des indicaters (Inspiré de MAURIZI & VERREL, 2002 ;
d'aprées HAMMOND et al, 1995).

En partant de la base vers le sommet de la pyrafiid&RIZl & VERREL, 2002):

- le traitement de l'information est plus finalisé

- I'information est plus condensée, agrégée et i ;

- la représentativité sur le plan de I'espace ettelups et des structures peut étre plus
importante ;

- la fonction de communication est privilégiée.

> Etapes nécessaires a la construction des indicateu

- 1 : Les données disponibles et leurs producteursconcernant les poissons migrateurs
amphihalins et leurs habitats, sont recensés adllcde la Bretagne. Celles-ci forment les
données brutes® Figure 15). Si besoin, les partenaires sont ctédaafin d'identifier les
données dont ils disposent, leurs formats, leatslfiés...etc.

- 2: Lesobjectifs sont identifiés pour chaque espéce et ce, a pasidocuments de gestion
existants. Une attention particuliere est portée @hjectifs chiffrés permettant une véritable
évaluation environnementale.

- 3: Les données recensées sont confrontées aux difféerentbjextifs. Ainsi, par
agrégation, un grand nombre d’indicateurs potentiels sont g&néCeux-ci sont élaborés et
structurés selon le modéle Pressions-Etat-Répodee$OCDE. Les données pérennes,
actualisées régulierement et qui disposent de ksgeéries temporelles, sont utilisées
préférentiellement dans I'agrégation. Des reglésterprétation et type de valorisation sont
succinctement proposees.
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- 4 : Les meilleurs indicateurs sosélectionnéspar rapport a leurgualités intrinseques a
leurs faisabilités ainsi que vis a vis des objectifs de I'OPMB. D&diers techniques par
espéece sont organisés de maniere a réunir lesnpmde de la démarche. Cela permet de
travailler sur la construction des indicateursé¢ctionner ceux qui correspondent le mieux a
leurs besoins. Il est en effet nécessaire quediabte des acteurs comprennent et acceptent
les éléments qui forment le tableau de bord afasslirer I'utilité de I'outil.

- 5: Lesregles d’interprétation et les valeurs seuilsle chaque indicateur sélectionnés sont
réétudiées avec plus de précision. Cette phaspriesbrdiale afin d'obtenir des indicateurs
qui permettent d'évaluer clairement une situation.

- 6 : Les indicateurs somaloriséset dedests de sensibilitésont effectués pour chacun. Cela
permet, d'une part, d'ajuster les regles d'inteapod et les seuils, de maniere a rendre les
indicateurs sensibles aux changements du systémdadre part, de s'assurer que les
résultats obtenus refletent la réalité. Les indiges identifiés comme étant non sensibles, et
présentant des réponses de type « tout ou rientiragtilisables en I'état. Leur construction
est retravaillée ou ils sont écartes.

- 8 : Les indicateurs somalidés par le Comité de pilotage de 'OPMB. Les élémeptasés
peuvent étre retravaillés puis soumis a une seceaaldtation ultérieure.

Les étapes, bien que clairement identifiées, nd pas « figées ». Tout au long de la
démarche, un retour a I'étape précédente est geabte, de méme il est possible d’effectuer
certaines d’entres elles de fagon concomitante.

iii. Méthodologie d’élaboration des indices

Les indices sont formés agrégeant des indicateursll existe différentes méthodes reposant
sur des unités communes, des classes de quaktéctelles de performance, des évaluations
par score, ainsi que tout type de méthode de calatthématique. Il est important de prendre
en compte I'ensemble des résultats, afin que leduons, souvent lentes en terme de
« qualité » des populations et du milieu, soiemd@wées par les résultats obtenus en termes
de diminution de la pression ou de mobilisationlssiractions engagées (CORPEN, 2003).

Une méthode basée slar somme pondérée des notes de plusieurs indicatslfOCDE,
1994 ; ROCHARD & WOILLEZ, 2003 ; BRUNet al, 2005) est proposée et devra étre
validée par le Comité de pilotage avant applicatidatilisation de la pondération permet de
rééquilibrer les effets des différents indicatedesmaniére a ce que le résultat soit le plus en
adéquation avec la réalit¢t (ROCHARD & WOILLEZ, 200Four cette méthode, la
problématique est de savoir quel poids donner &uehandicateur. La distribution des
coefficients doit se faire d’une part, en tenamhpte du sens de chaque indicateur, a savoir si
l'indicateura est plus significatif que l'indicatelr dans I'évaluation d’une situation. D’autre
part, il est essentiel de prendre en compte laliféaloles indicateurs etb et des données qui
les composent. Donner un poids plus important éndicateur moins fiable pourrait fausser
les résultats et orienter incorrectement les décgddDe plus, la distribution des poids peut
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étre complexe lorsque des indicateurs de type of&gs » sont agrégés avec des résultats
« Etat » et « Pressions ». Cela peut aboutir &itnation aberrante du type : situation globale
moyenne tandis que I'état de la population estatigyrLe mauvais résultat de la population
étant compensé par une situation « Réponses »ctoiffROCHARD & WOILLEZ, 2003).

Au méme titre que pour les indicateurs, tlests de sensibilitésont obligatoires avant de
valider un indice afin d’ajuster les pondératiohd@s'assurer de sa représentativite.

iv. Création des regles d'interprétation et valeursikeu

Les regles d’interprétation et valeurs seuils dedicateurs et indices ne peuvent étre
formellement déterminés qu’une fois les donnéesliges et les indicateurs renseignés. En
amont, des propositions sont envisagées mais léx climmal nécessite que les regles

d’interprétation et valeurs seuils soient testédesee pour deux raisons. D’une part, afin de
vérifier que I'information renvoyée est signifioati et d’autre part, dans le but de s’assurer
de son adéquation avec la réalité.

Plusieurs regles peuvent étre proposées.systeme de notation possédant demotes
quantitatives ou qualitatives illustrées par un coé couleur ROCHARD & WOILLEZ,
2003) est une représentation simple mais efficioetefois, il n’est pas toujours possible
d’établir une notation. Certains indicateurs, natant les caractérisations des périodes de
montaison, aident a la gestion des ouvrages majsengent renvoyer a une note de type
« bon » ou « mauvais ». Pour ce type d’'indicatié@st nécessaire de mettre en évidence les
périodes moyennes, les écarts a la moyenne, lauses... mais ils ne peuvent s’interpréter
avec une notation. Ceci est particulierement vaelapbur la plupart des indicateurs
secondaires de 'OPMB.

Dans le cas d’'un systeme de notation, il convééétablir des classesll est nécessaire de
déterminer des valeusguils de passagd’une classe a l'autre, détats de référencest des
valeurs limites. Ces classes et valeurs seuils peuvent correspandies catégories choisies a
dire d’experts, ou étre construites a partir dentjles. Il est également possible de les
identifier & partir des objectifs, de moyennes saorensemble de territoires, de valeurs
historiques, de normes scientifiques (CORPEN, 2008)médiane peut également étre un
bon moyen de représenter un seuil. Contrairementreoyenne, la médiane permet d’atténuer
l'influence perturbatrice des valeurs extrémes potivétre enregistrées en conditions
exceptionnelles. Les classes peuvent étre fixedlattantes (ROCHARD & WOILLEZ,
2003). Les seuils fixes ne changent pas d’'une aankautre et explorent 'ensemble des
valeurs potentiellement exploitables par l'indicatelLes classes flottantes sont établies a
I'aide de quantiles sur la distribution des donnéepeuvent donc évoluer en fonction des
annees et des valeurs recueillies. Ces classeal@iry seuils peuvent étre déclinées par
bassin ou a I'échelle de la Bretagne selon lesilpibsss et la précision désirée. Les
incertitudes peuvent étre considérées a l'aidéadartt type, qui renseigne sur la dispersion de

la série de données.
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L'utilisation d’une note finale dans [linterprétation de l'indicateur ou de liodi est
préférable lorsque sa construction est possiblen®part, cela donne une vision synthétique
et immédiate de la situation dans sa globalitéutdéapart, elle permet I'agrégation par la
méthode des sommes pondérées, que ce soit pandiesteurs ou les indices. La note finale
de l'indicateur doit étre calculée en faisant uneyemne a I'échelle de la Bretagne. Celle-ci
est également interprétée a partir de classedeirgaseuils illustrées par un code couleur. Il
est recommandé de ramener cette note dans l'iief@a 1] afin de faciliter 'agrégation et
d’harmoniser a I'échelle du tableau de bord. Lass#s sont établies de la méme maniére que
pour un systéeme de notation.

v. La valorisation et diffusion des indicateurs etiocas

La représentation et le mode de diffusion des atdiars et autres données de I'observatoire
sont des points essentiels de la démarche.vadlarisation d'un indicateur définit sa
compréhension Il est fondamental de choisir une représentaiigirsoit adaptée, qui renvoie
le plus clairement possible les informations désir@t qui permette I'évaluation d’une
situation. Le choix doit également se faire en famcdu public visé, il s’agit de rendre
'information la plus immédiate et la plus attraetipossible (LAVOUX & RECHATIN,
1998). Il convient de diffuser les résultats soasmie defiches types leur format et les
informations contenues doivent convenir aux difiéseacteurs et étre soumis a validation par
le Comité de pilotage. Plusieurs valorisations spaossibles, sous forme de cartes, de
graphiques, de schémas...etc. La valorisation élgdlement permettre de représenter les
trajectoires d’évolution des différents indicateurs, les pas de tempsnaatis variant en
fonction des problématiques étudiées (IFEN, 2001&st nécessaire, notamment pour les
indicateurs spatialisés sous forme cartographideetrouver un équilibre entre la quantité
d’'informations a diffuser et la lisibilité de I'élgent. Dans ces cas, I'évolution temporelle
peut, par exemple, étre représentée en comparartates a difféerentes dates ou en utilisant
des fleches qui montrent la tendance.

3. La plateforme de diffusion de 'OPMB

La plateforme de diffusion est la seconde compesaet I'Observatoire. Son role est de
centraliser et diffuser des informations relatiaessysteme mais extérieures aux indicateurs
et indices du tableau de bord. Ce terme n’est jgdisitf, il peut étre changé mais doit
convenir aux partenaires. Il s’agit simplement daniser 'OPMB, et donc le site web, en
séparant I'entité tableau de bord du reste desé@mndiffusées, qui seront donc regroupées au
sein de cette seconde composante. Cela permetréggdlee n’inclure que les indicateurs et
indices au sein du tableau de bord et donc de ctspes concepts qui y sont associés.

a. Les fiches bilans

Un certain nombre de programmes de suivis scigng8 sur les poissons migrateurs
amphihalins sont effectués en Bretagne. lls appbide nombreuses informations sur ces
populations mais sont tres localisés et concersgétifiguement un cours d’eau ou un bassin.
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Les données récoltées ne sont pas représentatliéehélle de la Bretagne et ne permettent
donc pas d'établir des indicateurs pour 'OPMB. €wutant, dans le but de répondre a
I'objectif de centralisation et de diffusion de laconnaissance mais également afin de
favoriser les échanges entres acteurs, il a ét@daée diffuser des bilans annuels de ces
suivis sous forme de fiche type. Dans la méme apfiqdes données quantitatives et
qualitatives concernant les especes migratrices hdmalnes d’autres régions seront
eégalement communiquées par le biais de I'obsemeateous forme de fiches bilans (Cf.
annexes 10, 11, 12 et 13).

b. Les autres données a diffuser

De maniére a faciliter la compréhension du grandipwet afin de mieux faire connaitre les
grands migrateurs amphihalins, des fiches synthésiglescriptives des especes concernées
seront diffusées. Deux niveaux seront proposéssrexCf. annexes 2, 3, 4 et 5) et grands
publics. Les fiches présentées en annexe sonndestiaux experts, elles seront simplifiées
afin d’étre accessibles au public. Divers rappateanant des partenaires seront également
disponibles par lintermédiaire de I'Observatoi@ela permettra deommuniquer une
information plus localisée mais qui est intéressante pour les gestionnairkéchelle des
bassins versants. Une lettre d’'information annus#ea largement diffusée et des «liens
utiles » relatifs au systeme seront disponibles.

V. LA CONSTRUCTION DE L'OPMB

1. Les données disponibles et leurs producteurs

Les données disponibles a I'échelle de la Bretagrmmour chaque espéce sont compilées au
sein de tableaux, ceux-ci sont disponibles en amBekXes principaux types de données et de
producteurs sont recensés sont listés dans la @n8aildessous :
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Principales données :

» Les stations de controle des migrateusermettent d'effectuer des comptages et de rdicugi
diverses autres données a l'aide de systeme vidée piégeage.

> Dessuivis de I'état des stocksont mis en ceuvre, notamment les indices d’ab@edamguille et de
juvéniles de saumon par des méthodes de péchésatles ou les recensements de frayéres.

» Des données relatives aypécheries(mer et riviere), quantités péchées (tonnagesctfs,
captures par unité d’effort) et techniques utilsékgnes, engins...).

> Des données relatives aurilieux sont recensées, notamment concernant la qualité’ede
(nitrates, pesticides, bio-indicateurs...), ou laatjt¢ de I'habitat avec, par exemple, I'état des
aménagements sur les cours d’eau issus du Réf@rditbstacles a I'écoulement.

Principaux producteurs :
FDPPMA

ONEMA

EPTB Vilaine

INRA

Bretagne Grands Migrateurs

V VYV VY

Encadré 3 : Principaux types de données et de prodteurs recensés.

2. Les objectifs de gestion pour chaque espece

Des objectifs chiffrés ont pu étre établis poundjaille et le saumon ; ce sont des especes au
centre des préoccupations et leur gestion est delativement cadrée. Malgré tout, ces
objectifs manquent de précision et une réflexioppggmentaire auprés des scientifiques est
nécessaire afin de juger I'état du systeme et ewer clairement les actions. Concernant les
aloses et lamproies, des objectifs généraux semtiftés, néanmoins aucun n’est chiffré ce
qui rend Tlinterprétation et I'évaluation plus colege. Plus particulierement pour ces
especes, la précision des objectifs est indispémsalensemble des objectifs établis ainsi que
les actions pour y parvenir sont listés en anneX@eflles quelques grandes orientations sont
reprises dans le Tableau 1 :
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Tableau 1 : Objectifs généraux établi pour chaquespéce.

Especes Obijectifs
» Préserver et restaurer les stocks sauvages ;

» Protéger et restaurer des habitats, notammentgaudrele la qualité de I'eau et
concernant la libre circulation a la montaison ket dévalaison ;

Saumon 0 : ]
. * Améliorer la connaissance :
atlantique : . . N - 1
* Mieux évaluer les stocks exploités par la péchelietinuer les préléevements
illégaux ;
« Appliquer la résolution de Williamsburg
¢ Réduire la mortalité par péche sur chaque stadediime de 60% pour 2015 ;
e Atteindre 40% de la biomasse de géniteurs en dondipristine
Anauille e Atteindre un %SPR de 60% pour restaurer le stopa® Per Recruit/Géniteur
gu par recrue : taux de survie entre civelles et géng) ;
européenne

« Avoir des densités sur les radiers supérieure8 ar@yuille/100m?2

« Poursuivre la restauration des habitats et de dit§ude I'eau, ainsi qu'assurer |la
libre circulation a la montaison et a la dévalaison

¢ Maintenir ou restaurer les stocks de I’Aulne, davgit et de la Vilaine, notamment
en assurant la libre circulation sur les parties de ces grands bassins ;

Aloses » Accroitre les connaissances ;

» Appliguer un principe de précaution en limitanpkche ;

» Préserver au mieux les frayéeres actives de totinpréent.

» Accroitre les connaissances ;

* Améliorer la libre circulation ;

» Préserver au mieux les frayeres actives de totinpréent ;

* Maintenir la diversité des habitats que colonisematammocetes ;

» Interdiction permanente de la péche exceptée coactla Vilaine.

Lamproie
marine

3. Les indicateurs potentiels

Un nombre important d’indicateurs potentiels oné élaborés dans le but d'explorer
'ensemble des possibilités et de sélectionnerples pertinents selon les criteres et la
démarche de sélection établis. Le théeme « Répongés pas été soumis aux ateliers, ce
travail sera fait ultérieurement. Le nombre d’irdeurs potentiels élaborés pour chaque
espece et respectivement pour les themes Etateurs d'influence sont : Saumon atlantique
(28 ; 19) ; Anguille européenne (30 ; 17) ; Alog2t ; 14) ; Lamproie marine (17 ; 14).

4.La démarche concertée et la sélection de§*indicateurs

a. Ateliers techniques

Les ateliers techniques ont permis de débattréesundicateurs. Certains indicateurs ont été
validés, d'autres écartés et quelques uns reti@alloncernant les themes Réponses et
Facteurs d'influence, certains indicateurs sont mmoms a chaque espéce et sans aucune
déclinaison individuelle. Il a donc été convenueeséparer des « entrées par espece » et de
créer une autre entrée « indicateurs communs »atiedisrs ont également permis aux acteurs

! Résolution de 2006 visant & minimiser les imppotsenant de I'aquaculture et des introductions.
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d’exprimer leurs attentes vis-a-vis de I'observatpil a ainsi été décidé de créer des éléments
annexes au tableau de bord (fiches bilans, rappetts). Les actions entreprises a I'échelle
de la Bretagne ont été discutées. Il a été misveleigce d’'une part, qu’un certain nombre de
données supplémentaires étaient nécessaires afivalder correctement le systéme,
particulierement concernant les aloses et lamprBi@sitre part, que les protocoles de récolte
de certaines données devaient étre retravaillésmamtien de certains suivis annuels a
€également été remis en question.

b. Consultations individuelles

Les indicateurs sélectionnés ont été envoyés angraares et des entretiens individuels ont
eu lieu. Les retours obtenus montrent que les aelios et les themes traités conviennent aux
scientifiques consultés. Quelques remarques orriges, notamment qu'il serait intéressant
de mieux intégrer I'aspect métrologique des in@igeg dans leur évaluation au cours de la
sélection (ROCHARD, com. pers.). Concernant I'ahgui’échelle de gestion adéquate n’est
pas le bassin versant. En effet, cette espece@stmue comme formant un seul stock réparti
sur les facades Atlantique et Méditerranéenne. Méars, il est également important de
suivre son évolution au niveau régional. Le PlanGéstion anguille, demandé aux Etats
membres par I'Europe, influe dans le sens d'undigregylobale ; toutefois les modes
d’estimation des sous-populations manquent d’harsation. L’association LOGRAMI a
créé un tableau de bord anguille en 2001. Il sendéfiressant d’élaborer des indicateurs
communs (BRIAND, com. pers.) afin d’avoir une visiplus harmonieuse de I'état de la
population sur le territoire Loire-Bretagne. A ternpour cette espece, des indicateurs sont
nécessaires a I'échelle européenne. D'autant plassgmpter de 2012, la France et les autres
pays membres concernés, devront présenter lewfat8sconcernant la gestion de cette
espece a la Commission européenne. Par ailleues,approche plus poussée de I'habitat
serait nécessaire pour l'anguille, conformément ea qoe recommandent les travaux
d'INDIGANG (FEUNTEUN, com. pers.). Il est égalememisqué de se focaliser
exclusivement sur la modélisation dans I'évaluationstade argenté chez les anguilles ; il
serait intéressant d'effectuer des suivis a la ldé&s@n sur quelques bassins pilotes
(FEUNTEUN, com. pers.).

5. Les indicateurs, indices et bilans par espece

Les intitulés des indicateurs, indices et bilangehdinés par espéce sont regroupés les
figures 16 et 17. Les indicateurs et fiches bilaost présentés en détails et par espece en
annexes 10, 11, 12 et 13. Le theme « Réponsedé teaté rapidement et il est nécessaire
d’adopter une véritable réflexion le concernants redicateurs communs sont regroupés sur
la figure 18 et détaillés en annexe 14.
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Etat de la population

Principaux

(4)

Géniteur :

- Effectif annuel de
géniteurs aux stations de
contréle des migrateurs

Géniteur/tacon :

- Aire de répartition du
saumon atlantique,
potentiel reproducteur et
points de blocages a la
migration de montaison

Tacon :

- Indices d’abondance de
juvéniles de Saumon

- Contribution de chaque
bassin a la production de
juvéniles

Saumon atlantique
INDICATEURS (32)

Secondaires
(12)

Geéniteur :

- Caractéristiques
biométriques des
populations

- Coefficient de condition
- Sex ratio

- Proportion d'individus
semelpares et itéropares
- Proportion de castillons
et de saumons de
printemps

- Caractérisation des
périodes et pics de
migration de montaison
- Proportion d'individus
natifs et déversés au sein
des populations

- Etat sanitaire des
populations (a tester)

Tacon :

- Taux de spermiation des
juvéniles 1+

- Caractéristiques
biométriques des juvéniles
- Densités de juvéniles de
Saumon

Euf :

- Dépose d’'ceufs par m? de

surface productive (a
tester)

1 Indice Etat

- Suivi annuel du Saumon atlantique sur le bassi8abrff

- Suivi annuel du Saumon atlantique sur le bassihEdorn

- Suivi annuel du Saumon atlantique sur le bassihAdiine

- Suivi annuel du Saumon atlantique sur le bassi@auesnon

Facteurs d'influence

Réponses

!

Principaux

(7) (4) ()

Geéniteur : Tous stades : Tous stades :

- Etat de la franchissabilité - Nombre d'aménagement - Intérét des scientifiques
en montaison des ouvrages d’ouvrages ciblés saumon pour I'espéce

- Captures par la péche - Statuts et mesures de  Géniteur :

amgteur aux lignes en eaux protection conc_:ernant le Intérét des pécheurs
fluviales Saumon atlantique professionnels pour le

- Taux de consommation  Géniteur : Saumon atlantique

des TAC par la peche - Chiffre d'affaire annuel  (zones cétiéres et
amateur aux lignes en aux gyeqaq4 par les pécheries estuaires)

fluviales o marine de Saumon - Respect des pécheurs
- Taux d'exploitation des  oyantique amateurs pour la
populations par la péche 1. de retour des protection et la
amateur en eaux fluviales  nivigus issus du restauration des

2 I'gge o m?r @ t.ester) repeuplement populations de Saumon
- Pression des pécheries atlantique

professionnelles sur les - Intérét des pécheurs

AUTED 0_'9 croissances amateurs pour le Saumon
- Pression des pécheries atlantique

p[ofessmnnelles §ur les - Mesure du braconnage
cotes et en estuaires

Tous stades :
- Paramétres hydrologiques
impactant les populations

Principaux Secondaires

INDICES (4)

1 Indice Facteurs
d’influence

'

1 Indice Global

1 Indice Réponses

FICHES BILANS (9)

- Etat des lieux annuel du soutien d'effectifs

- Abondance du Saumon atlantique sur d'autresdees
- Les programmes en cours de I'INRA

- Résultats globaux d’autres régions

- Caractérisation génétigue des populations de BSauatlantique

francaise

Etat de la population

Principaux

(7)

Civelle :
- Recrutement estuarien

Civelle et

anguillette:
- Recrutement fluvial

Anguillette et

anguille jaune:

- Front de colonisation

- Evolution temporelle et
spatiale, a I'échelle de la
Bretagne, des indices
d'abondance selon la
structure en taille de la
population

Anguille jaune:

- Etat du stock d'anguille
et évolution
chronologique

- Indices d'abondance par
classe de taille et par
secteur

Anguille argentée:

- Production estimée
d'anauille aroenté

Anguille européenne
INDICATEURS (31)

Secondaires

(5)

Civelle et

anguillette:

- Caractérisation du flux
migratoire de colonisation
Anguillette et

anguille jaune:

- Taille et poids moyen
des individus

- Coefficient de condition
moyen des individus
Anguille jaune:

- Pathologies et taux de
contamination de la
population

Anguille jaune et

argenteée:
- Contamination par les
PCB

1 Indice Etat

\

Facteurs d'influence

|

Principaux

(8)

Civelle :
- Estimation des mortalités

des pécheries de civelles en

estuaires
Civelle et anguille

jaune :

- Impact des ouvrages par
rapport a une situation de
référence sans barrage

- Etat de la circulation au
sein de chaque bassin

Anguille jaune :
- Estimation des mortalités
des pécheries d'anguilles

jaunes en eau douce

- Estimation des mortalités
des pécheries d'anguilles

jaunes en zones cotieres et

estuariennes

Anguille argentée :
- Estimation des
proportions d'anguilles

argentées tuées par bassin

dans les turbines

- Mortalités associées a
chaque grand barrage en
dévalaison

Tous stades :

- Mortalités cumulées et
part de chacune

INDICES (4)

1 Indice Facteurs
d’influence

Réponses

|

Principaux

()

Tous stades :

- Taux d'avancement dans
la réduction des pécheries
- Statuts et mesures de
protection concernant
I'anguille

- Nombre d'aménagement
des ouvrages ciblés
anguille

- Mesure du braconnage

Civelle :

- Chiffre d'affaire annuel
dégagé par les pécheries ¢
civelles

- Intérét des pécheurs
professionnels pour les
civelles

- Taux de réalisation de
I'objectif d'échappement
vers le bassin de la Vilaine

Secondaires

(4)

Tous stades :

- Zones d'actions
prioritaires et mesures
de protection

- Intérét des
scientifiques pour
I'espece

Anguille jaune :
- Taux de retour des
enquétes anguilles
aupres des pécheurs
amateurs

- Intérét des pécheurs
amateurs pour
I'anguille

1 Indice Réponses

1 Indice Global /

FICHES BILANS (4)

- Suivi des Anguilles sur le bassin du Frémur
- Suivi des Anguilles sur le bassin de la Vilaine

- Les programmes en cours de 'INRA
- Résultats globaux d’autres régions et a I'échalimpéenne

Figure 16 : Indicateurs et indices du tableau de lrd et fiches bilans de la plateforme de diffusion pur le Saumon atlantique
et I'Anguille européenne.



Lamproie marine

Aloses

INDICATEURS INDICATEURS
(20) (14)

Réponses Etat de la population Facteurs d’'influence Réponses

Voo | | '

Principaux Secondaires Principaux Principaux Secondaires Principaux Secondaires Principaux Principaux

(5) () (4) ®3) ®3) (4) (@) (4) (4)

Etat de la population Facteurs d'influence

Tous stades : Géniteur : Geéniteur : Geéniteur : Geéniteur : Tous stades :

- Effectif annuel de - Caractéristiques - Etat de la franchissabilité en - Nombre d'aménagement des
géniteurs aux stations de biométriques des populations montaison des ouvrages ouvrages ciblés lamproies
controle des migrateurs de Lamproie marine - Pécheries professionnelles de - Statuts et mesures de protection
- Cartographie de - Caractérisation des période: Lamproie marine en eaux concernant les lamproies
I'abondance et des types de et pics de migration de maritimes - Intérét des scientifiques pour
frayeres montaison - Pécheries professionnelles de I'espece

Geéniteur : Géniteur : Géniteur :
- Effectif annuel de - Caractéristiques - Etat de la franchissabilité - Nombre d'aménagement - Chiffre d'affaire annuel
géniteurs aux stations de biométriques des en montaison des ouvrages d’'ouvrages ciblés aloses dégagé par les pécheries
controle des migrateurs  populations d'Aloses - Pression de pécheries - Statuts et mesures de  d'aloses en eaux marines
- Cartographie des types - Caractérisation des amateurs en eaux fluviales protection concernant les et estuaires

de frayeres et des points périodes et pics de - Pression de pécheries aloses - Intérét des pécheurs

de blocage a la migration migration de montaison professionnelles en eaux - Intérét des scientifiques amateurs pour la

- Aire de répartition - Sex ratio marines et estuaires pour l'espece protection et la

actuelle et potentielle et
abondance des
populations d'Aloses

- Différenciation des

- Taux d'itéroparité
- Age de remonté en eaux
douces et de reproduction

Tous stades :
- Parametres hydrologiques
impactant les populations

connaissance des aloses
- Mesure du braconnage

- Aire de répartition actuelle
et potentielle de la
Lamproie marine
Ammoceéte :

- Indice d’abondance des

Lamproie marine en eaux
fluviales
Tous stades :

- Parametres hydrologiques
impactant les populations

- Nombre d'actions de
communication visant la protection
des frayeres

deux espéces d'Aloses ammoceétes

Aloson :

- Présence observée
d’'alosons sur les cours
d’eau et estuaires

INDICES (4)

1 Indice Facteurs
1 Indice Etat d’'influence 1 Indice Réponses

e e

1 Indice Global

INDICES (4)

1 Indice Etat 1 Indice Facteurs 1 Indice Réponses

1 Indice Global

FICHES BILANS (7)

- Pécherie d’Aloses en eaux fluviales sur d'autagoires
- Abondance des Aloses sur d'autres territoires
- Résultats globaux d’autres régions

FICHES BILANS (5)

- Abondance des Lamproies marines sur d'autratoiezs
- Résultats globaux d’autres régions

- Suivi des Aloses sur le bassin du Trieux en 2010

- Suivi des Aloses sur le bassin du Blavet en 2010

- Suivi des Aloses sur le bassin de I’Aulne en 20004
- Les programmes en cours de I'INRA

- Suivi des Lamproies marines sur le bassin dufScor

- Les programmes en cours de 'INRA

- Pécherie de Lamproie marine en eaux fluviales duautres
territoires

Figure 17 : Indicateurs et indices du tableau de brd et fiches bilans de la plateforme de diffusion pur les Aloses et la Lamproie marine.



Indicateurs communs

INDICATEURS (10)
Facteurs d’influence Réponses

Principaux (2) Principaux

Tous stades : Tous stades :
- Qualité des eaux douces, estuariennes - Nombre d'aménagement et d'arasement des ouvrages

littorales - Taux de réalisation des objectifs du GrenelleiEemmement

- Taux d'étagement des cours d'eau - Bilan financier des actions en faveur des poissoigsateurs
- Importance des poissons grands migrateurs dammliéiques
publiques francaise et européennes
- Intérét du public
- Importance de la communication sur les grandsategrs
amphihalins
- Statuts et mesures de protection des grands d@mans bretons

Figure 18 : Indicateurs communs aux différentes eges.

6. Les indices

En I'état actuel, il est proposé de crgeatre indices par especé€Cf. figure 16 et 17). Ce ne
sont que des propositions et celles-ci pourrorg travaillées. Néanmoins, il ne s’agit pas
d’en créer une multitude ou les interlocuteurs paiant se perdre dans le flot d’informations.
Ainsi, par espece, il serait intéressant de créeindice par theme du modéle PER, swit
indice Etat, un Facteurs d’influence etun Réponses,ainsi qu’'un indice global pour
I'espece.

Un indice Etatou Facteurs d’influence ou Réponsmsrespond a une agrégation de
'ensemble des indicateurs principaux munie d’'uoéerfinale de son théme. Par exemple,
I'indice Etat du saumon, est le résultat de I'agtémn des indicateurs principaux d’état ayant
une note finale de cette espece. Seuls les indisapgincipaux sont considérés : d’'une part, il
est nécessaire de limiter la quantité d’'informai@nassocier, notamment afin de réduire la
perte de précision due a l'agrégation. D’autre,partmajorité des secondaires ne sont pas
notés. Par exemple, la taille moyenne des indiviug refléter des problémes de croissance,
mais également une adaptation de la populationtype d’indicateur dresse un état de
certaines caractéristiques afin de les suivre. (agud, il ne renvoie pas a un systeme de
notation et n'est donc pas agrégeable par la méttiesl sommes pondérées. Le poids accordé
a chaque indicateur composant un indice resteexrditer lors de I'agrégation et devra étre
ajusté en fonction des résultats obtenus de maaiéte le plus en adéquation avec la realite.

L’indice global par espece correspond a l'association des traigcds Etat, Facteurs
d’'influence et Réponses de cette espéce. Le poiiséd aux indices Etat et Facteurs
d’influence devra probablement étre supérieur ai@cordé a l'indice Réponses de facon a
compenser les bons résultats de cette catégorie.
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7. Deux exemples d’indicateurs finalisés

Deux exemples d'indicateurs finalisés sous formdéidies types (Figure 19 et 21) avec les
regles d’interprétation, les notes finales et lafonsations sont présentés ci-dessous. Les
fiches sont disponibles en annexes 15 et 16.

a. Indices d’abondance pondérés de juvéniles de Saumatiantique

Cet indicateur est représenté sous forme de dadaré 19), les bassins versants sont colorés
en fonction des seuils d’indices d’abondance pasl@A) établis et des fleches précisent la
tendance générale de chaque bassin de 1997 al2z068yenne régionale de l'indicateur est
calculée pour les IA et pour la tendance tempardtiefin une note finale régionale est
attribuée a l'indicateur. Les modes de calculsegtes d’interprétation de l'indicateur sont
détaillés ci-apres.

L’Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne



[ INDICES ’'AEONDANCE FONDERES DE JUVENILES DE SAUMON ATLANTIQUE ]

THEME:  Etatdelapopulation ESPECE : Saumaon atlntique - Salms s
NMIVEAU:  Principal STADE :  Juvénikes 0+
CODE: SATFOF 3

OEJECTIF: Evaluerlea sbondances S juvéniles [04] wur bea surfaczs produstives en 2009 [par bamin ot pourls
Erctagne] ct catimer lours compatibiitéa svee be TAC ds chague bessin, eatd-dire i clies permetient be
renzanslzment dt Iz populstisn Sunrs lour drslutions tompersDoa par baamin ot pour i Brstagne

DEFINITION/MODE DE CALCUL

DONNEES
Fraducteurs :

ot historique de :
wom gmmedlrr 1 tremez Deemém dapemitha doyein 1907 Toer i, degain

VALORISATION DE L'INDICATEUR

Note finale régionale de I'indicateur au
terme de I'année 2009 : 0.67 Bon

[0:02] Trés mauvais

Eﬁ : g;} g::;:,';e Résultats de Fannée en cours +

! lendance de ['volution temporelle
J06:08] Ban
snor A .81 Excelent

ettt
P St st

P J
atlantique depuis 1997 et moyenne régionale pour 2009

Evolution temporelle des indices d’abondance pondérés de juvéniles de
S tlantigue depuis 1997 et résultats pour I'année 2009 (par bassin)

[ Limite du territaire de roPMB

[] Limite de bassin versant

Cours d'eau : Ordre de Strahler
3

4

—s
—s
—_—
Indices d" 2009 de de Saumon Tendance générale des indices d'abondance pondérés des années
I Mesuvais - Indice d'abondance incompatible avec le TAC et done inférieur au sewl de renouvellement de la population 1997 & 2009
[ moyen - Inice d'abandance légerement supérieur au TAG et done au seul de rencuvellement de |a population A Sugmuctsion }
—3 stable Le nombre de fiéches traduit
[ Bon - Indice @ abondance largement supérieur au TAC et donc au seull de renouveliement de 1a population Iimpartance e 1 tendance
[ Exceiient - Indice dabondance trés largement supérieur au TAC &t donc au seuil de renouveliement de 1a population Dimiragtn

Auteur ; 5, COLLIN - 2010 - Sources : BD-Carthage - ONEMA - FDPPMA - INRA

Fiche indicateur inspirée dumodéle crée par M. Waoillez et E. Rochard en 2003. Cf Ingénieries n°35, p. 43— 5.

Figure 19 : Fiche type de lindicateur «ndices d’abondance pondérés de juvéniles de Saumr
atlantique ».
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i. Définition/mode de calcul

* Indices d’abondance pondérés (IA) par bassin nombre de tacons 0+ péchés en
5 minutes, pondéré par la surface productive.

* Evolution temporelle par bassin :correspond a la pente de la droftd des
courbes de tendance dégagées sur les sériesdus®tendance et importance de
I'évolution)(Figure 20).

IA A lhncci;m Ao 'Elaen
1M U Jaosolill uoe 1 LLiuvini
a0
80 = LT S4By s 4 CODD
o y — ¥ =5.8148x + 4.0Uba
70 ————
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1A moven I —— ¥
''''' S 40 4!.’/ \\,' ——I1A moyen
an — =
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—_— Couroe ae tenoence
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e
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> > ;] b}
<. Yo SO Yo, SO, YO SO, YO Yo YO Yo, Yoo
T8y TS, T, T, TS TEy T, Tl Tl YO YU Tlg
=] > e ¥ ] ) - 2

Figure 20 : Exemple de courbe de tendance : sériéstorique des IA du bassin de I'Elorn

* Moyenne de I'lA pour la Bretagne.
* Moyenne de I'évolution temporelle pour la Bretagne.

ii. Regles d’interprétation

* Indices d’abondance pondérés les IA de chaque bassin sont interprétés par
rapport a leur compatibilité avec le TAC (proprehaque bassin). Ceci permet de
positionner les IA de l'année de chaque bassin @gport au seuil de
renouvellement de la population. Ainsi 4 classestitées par un code couleur sont
établis :

Indices d’abondance pondérés 2009 de juvéniles de Saumon atlantique

- Mauvais - Indice d'abondance incompatible avec le TAC et donc inférieur au seuil de renouvellement de la population
:l Moyen - Indice d'abondance légerement supérieur au TAC et donc au seuil de renouvellement de la population
:] Bon - Indice d’abondance largement supérieur au TAC et donc au seuil de renouvellement de la population

:l Excellent - Indice d’abondance trés largement supérieur au TAC et donc au seuil de renouvellement de la population

* Evolution temporelle par bassin :Les seuils se basent sur la tendance et la valeur
de la pente de la droita des courbes de tendance dégagees sur les séries
historiques de chaque bassin.

Tendance de la pente :
= Pentga) positive : IA en augmentati 7'
= Pente(a) stable : IA stable —
= Pentga) négative : IA en diminution

L’'Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne



Valeur de la pente :
= [0 et 0.5] : stable
= ]0.5 et 3] : évolution Iégere el
=3 et7] :évolution moyenne AN
=]7 ;o] :évolution forte )}'}'

* Moyenne pour la Bretagne :Les seuils établis pour 'lA sont basés sur le TAC
moyen de la Bretagne et les classes sont les mgueepour les IA par bassin.
Concernant I'évolution temporelle, la droite utkés est dégagée sur la série
historigue des moyennes pour la Bretagne et lessetasont les mémes que pour
I'évolution temporelle par bassin.

iii. La note finale régionale de I'indicateur

La construction de cette note et sa représeng@tisint discutables, celle-ci peut étre
retravaillée. Cependant, I'utilisation d’'une tetlete est intéressante, en effet, elle permet de
donner une vision globale de la situation mais émgeht I'agrégation avec d'autres
indicateurs de maniére a former un indice.

Définition/mode de calcul :

La note finale régionale est une moyenne des edsukgionaux des IA de I'année en cours,
ici 2009, et de I'évolution temporelle sur I'hisigue des données. Ainsi, pour une méme
classe d’indice d’abondance pondéré, une popula&maugmentation depuis 10 ans aura une
meilleure note qu’une population stagnante ou emirdition.

Il est nécessaire de convertir les classes quaétaétablis pour I'lA et la tendance temporelle
en chiffre de maniére a calculer une moyenne deg.dsrs du calcul de la moyenne, il est
donné le méme poids a la moyenne des IA de I'aenémurs et a la tendance temporelle, ce
point devra étre discute.
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= Résultats de I'année en cour$ note /3

[ note 0/3
[[] note 1/3
[_] note 2/3

1 note 3/3 . -
Note finale régionale

= Evolution temporelle 1 note /6  ” de lindicateur /1

227 :note 6/6

Augmentation 27 :note 5/6
7 ‘note 4/6
Stable —  :note 3/6
\ :note 2/6
Diminution Ny note 1/6

MY note 0/6

Au terme de I'année 2009, les notes obtenues 98npd&ur les IA et 4/6 pour I'évolution
temporelle. La note finale régionale est donc é&/Q.

Regles d'interprétation :

La note finale régionale est ramenée dans l'inter\a ; 1]. Ainsi, elle permet d’agréger cet
indicateur avec d’autres dans le but de constuirendice et d’harmoniser a I'échelle du
tableau de bord. Afin de I'interpréter facilemeglte est également dotée d’'un bareme. Celui-
ci correspond a des déciles entre O et 1 :

= du minimum au 2"°décile [0;0.2] :trés mauvais ;

= du 2™ décile au A ]0.2;0.4] :mauvais ;
= du £™décile au 8" 10.4:0.6] : passable;
= du 6™ décile au & 10.6;0.8] :bon;

= du 8™ décile au maximum]0.8 ;1]  : excellent.
Résultats :

Au terme de 'année 2009, I'état général des pdjuua de juvéniles de Saumon atlantique
depuis 1997 est déterminé comme étant « bon »otka finale obtenue pour cet indicateur
étant de 0,67. C’est ce chiffre qui sera pris enfute dans les calculs d’indice.

b. Effectif annuel de géniteurs d’Aloses aux stationsle contrdle des

migrateurs.

Cet indicateur montre l'effectif annuel de géniteurAloses observé sur trois stations de
contrdle (Figure 21). Il est représenté sous fodeearte, un graphique montrant I'historique
des données est associé a chaque station.

L’Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne



l EFFECTIF ANNUEL DE GENITEURS AUX STATIONS DE CONTROLE DES MIGRATEURS J
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Effectif annuel de géniteurs aux stations de contréle des migrateurs
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station de vidéocomptage de ,grz_(“- 1
Kerhamon sur 'Elorn (29) {E‘:L r{ﬂ"
600 T
504
500 FTE]

o

P

Chiteaulin - Aulne Arzal - Vilaine
Effectif daloses observiées sur la station de Effectif d'aloses observées sur la station de
idé ptage de Chi lin sur I'Aulne (29) vidéocomptage d"Arzal sur la Vilaine (56)

7000 6714 8647

Pas de suivi

A EPPPEP PSP XYYV FIIIIFY

Auteur: 5.COLLIN - 2010 - Sources : ©BD-Carthage - ONEMA - FDOPPMA - SMATAH - EPTB Vilaine - SCEA - APPMA de IElorn

Ficheindicateur inspirée du modele crée par M. Woillez et E Rochard en 2003. Cf Ingénieries n®35,p. 43 - 59,

Figure 21 : Fiche type de l'indicateur « Effectif mnuel de géniteur aux stations de contrble des migteurs ».
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i. Régles d’'interprétation

Les classes établies pour interpréter les effestiftt illustrées par un code couleur, ainsi 5
classes qualitatives sont crées. Celles-ci sobbétas a partir de déciles sur I'historique des
données (seuils flottants). Le code couleur estddentique mais les seuils sont propres a
chaque station.

Trés mauvaise valeur entre le minimum et I€® décile ;

Mauvaise :valeur entre le et le £™décile ;

Passable valeur entre le #"et le 6™ décile ;

Bonne :valeur entre le ®"et le 8™ décile ;

Trés bonne :valeur entre le 8 décile et le maximum.
La fiabilité de ce type de seuil dépend de I'hispoe des données, plus celui-ci est important,
plus les classes établies sont fiables. Concetaastation de Kerhamon sur I'Elorn, il n'y a
que 3 années de suivi, les limites élaborées ne dmmc pas trés significatives et il est
envisageable de représenter cette station sanseclds maniére a ne pas fausser

l'interprétation.
ii. La note finale régionale
Définition/mode de calcul :

La note finale de l'indicateur est une moyenne réssiltats de I'année des 3 stations. Pour la
calculer, les classes qualitatives des effectifst smnverties en chiffre et une note est
attribuée a chaque station en fonction du résdédtannée considérée, dans ce cas 2009. Puis
une moyenne des trois notes (trois stations) dstiléa et ramenée dans lintervalle [0 ; 1].
Ce ne sont donc pas directement les effectifs @uii gris en compte mais la classe de qualité

qui leur est attribuée.

Les classes qualitatives d’effectif sont converéiesiotes :
Trés mauvais : valeur entre le minimum et¥8°8écile :note 0/4 ;
Mauvais : valeur entre €% et le 4™ décile :note 1/4 ;
Passable : valeur entre [&"%et le 6™ décile :note 2/4 ;
Bon : valeur entre le®8°%et le 8™ décile :note 3/4 ;

Trés bon : valeur entre 168 décile et le maximumnote 4/4.
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Une note est attribuée a chaque station pour l@arere cours, ici 2009 et la moyenne est

calculée :

Tableau 2 : Calcul de la note finale régionale dehdicateur.

Chateaulin Passable 0/4
Kerhamon Trés mauvais 2/4 0.5/1
Arzal Tres bon 4/4

Dans le calcul de cette note, les résultats déateos de Kerhamon sont utilisés. Cependant,
étant donnée gu'il 'y a que 3 années de suiviclasses établies ne sont pas tres fiables, il
est donc envisageable de retirer cette stationatulcde la note finale puisqu’elle pourrait

fausser les résultats. Il serait nécessaire d’ayoetques années de suivi supplémentaire pour

prendre en compte Kerhamon.

Regles d'interprétation :

La note finale régionale est ramenée dans l'inter® ; 1]. Ainsi, elle permet d’agréger
celui-ci avec d'autres afin de construire un indidéin de l'interpréter facilement, elle est
également dotée d’'un baréme. Celui-ci correspatesadéciles entre O et 1 :

= du minimum au 2"°décile [0;0.2] :trés mauvais ;
= du 2™ décile au 4™ 0.2:0.4] :mauvais ;

= du £™ décile au 8" 10.4;0.6] :passable;

= du 6™ décile au 8" 10.6;0.8] :bon;

= du 8™ décile au maximum]0.8 ;1]  : excellent.

Résultats :

Concernant I'année 2009, les effectifs des gérstelhloses aux stations de comptage est
déterminé comme étant « passable », la note filalenue pour cet indicateur étant de 0,5.
C’est ce chiffre qui sera pris en compte dans dsuts d’indice.
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V. DISCUSSION

1. Avantages de I'outil observatoire

Les avantages de I'Observatoire sont multiplesnéteté montrés tout au long de ce rapport.
L’alliance des deux composantes « tableau de batdwplateforme de diffusion » devrait
permettre une exploitation optimale des donnéeduyites en Bretagne afin d’améliorer la
gestion et la restauration des migrateurs amphihadit de leurs milieux. Il assure une
fonction de centralisation, de gestion et de diffude l'information qui est essentielle étant
donné le nombre de structures prenant part a logedes poissons migrateurs. Il possede
également un role fédérateur, en étant une inteedatre acteurs de maniére a faire émerger
une synergie autour de projets thématiques. Leaabdle bord est un véritable outil d'aide a
la décision pour les politiques publiques. Il regse de maniere synthétique et lisible sur
I'état du systéme et permet aux pilotes de priomsed'ajuster leurs actions de maniére a
atteindre les objectifs fixés. C'est un instrume@al pour évaluer un programme d'actions,
notamment le CPER. La plateforme de diffusion @sbutil de communication essentiel aux
acteurs, mais également au public dans une optigummunication et de vulgarisation de
l'information.

2. Limites de I'outil

D'une fagcon générale, les limites s’articulent @iudutour de la composante «tableau de
bord ».

a. La définition des objectifs

La définition des objectifs est une phase délickéemanquent trop régulierement de cibles
chiffrées et d'échéances permettant d’évaluer erlaént la situation, particulierement
concernant les aloses et lamproies. Sans celdidateur apporte une information importante
mais ne permet pas de juger une situation de fggénise. Ainsi, il n‘autorise pas un
véritable pilotage du systeme et les limites d@awdi sont floues. Cependant, identifier des
valeurs de références, des niveaux acceptablegseseliils critiques est particulierement
complexe pour les populations de migrateurs amphgéagui subissent naturellement
d’'importantes fluctuations d’abondance et dont ¢anmaissance peut présenter un grand
nombre de lacunes. De plus, les objectifs doiventitier le point de vue environnementale
et le contexte socio-économique actuel afin d'éadisable et trouver un juste compromis
satisfaisant 'ensemble des parties est relativémhéicile.

b. Les données

Dans l'objectif de rendre compatibles les donnégdiectées entre les différents départements
bretons, les protocoles de collecte de donnéebésatr des stocks de poissons migrateurs en
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Bretagne sont mis en place par BGM en lien avecFBBPMA, TONEMA et 'INRA.
Toutefois, d’un organisme a l'autre, un méme typeddnnées n’est pas produit selon une
méthodologie commune, une méme fréquence, détit s& méme ensemble de champs de
mémes définitions...etc. Or, il est impératif demtr des données homogénes et cohérentes
afin de pouvoir construire des indicateurs (BRENI, 2005).

Selon les producteurs, certaines données ne sa@ndigponibles dans un méme format
informatique, il s’en suit une perte de temps cdé@rsible. En effet, celles-ci doivent étre au
préalable réintégrer au sein d’'un format unique dé permettre leurs traitement. La mise en
place de format type de recueil de données a lliechmégionale n’est pas aisée, chacun
possédant ses propres outils informatiques etregsgs préférences.

Les données trop localisées ne sont pas utilisabégsnon représentatives a I'échelle de la
région. Les suivis effectués sur le Scorff par RN pour le saumon ou sur le Frémur par
FishPass (sous maitrise d'ouvrage de BGM) pourglidle apportent des informations
intéressantes et completes. Cependant, cellessomtedisponibles que sur ces cours d’eau et
bon nombre d’entres elles ne sont donc pas expleitgour les indicateurs.

De plus, un certain nombre de données essentélesaractérisation des stocks ne sont pas
disponibles actuellement, notamment concernargtides juvéniles des aloses et lamproies.
Ce travail devra étre prévu dans le cadre de la Brisceuvre de I'Observatoire.

c. La perte de précision

En élaborant des indicateurs, I'information estégge et il peut s’en suivre une perte de
précision. Selon FERNANDEZ (2008), la globalisatipeut dénaturer I'information, ainsi
elle ne porte pas un sens significatif suffisamnréite pour susciter une prise de décision
dépassant le simple constat. Le passage entréffi@®ites échelles territoriales, du trongcon
au bassin versant et jusqu’a la région nécessiteaitement des données, I'application de
formules mathématiques, notamment l'utilisation deyennes. Ce processus peut altérer
'information et celle-ci pourrait ne plus étre répentative de la réalité. Par exemple, la
construction de la note finale de l'indicateur diges d’abondance pondérés de juvéniles de
Saumon atlantique » entraine un certain nombrepdéegmations et de choix arbitraires qui
peuvent dénaturer l'information. Il est préférakle limiter I'interprétation, plutdét que de
représenter une information erronée.

d. L'actualisation

De l'actualisation de I'observatoire dépend sa famnalité. FERNANDEZ (2008) précise
gu’'un défaut majeur du tableau de bord «# durée de la boucle de mesure de retour ».
L'actualisation des données brutes et la publicades résultats doivent se faire dans un laps
de temps raisonnable. Malgré cela, il y aura tagjaun décalage avec le rythme d’évolution
naturelle du systeme. Il est donc nécessaire degareéejour régulierement le tableda bord
afin de limiter ce décalage et de diffuser descatdiurs qui seront représentatifs de I'état
actuel du systéeme, d'ou l'importance de définir dashéances dans les conventions
d’échanges de données. De plus, les données npadtbutes produites au méme moment,
ainsi les péches électriques et d’autres donnéeagpdequalité d’eau ou station de contrble
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sont disponibles a différentes périodes. Il faudeavisager plusieurs actualisations au cours
de I'année de maniére a publier chaque résulta @smeilleurs délais.

e.La démarche partenariale

Une démarche partenariale est essentielle a Isitéudbun tel projet ; cependant, un certain
nombre de limites sont inhérentes a ce type de mis@lace (BRUNet al, 2005). La
disponibilité des partenaires est une premieracdité, et ce, méme s’ils sont favorables a
Poutil. Il n'est pas aisée de réunir 'ensemblesdacteurs afin d’instituer une démarche
concertée, il est encore plus complexe de la mami& long terme. De plus, certains
producteurs de données sont réticents ou refusentrasismettre leurs informations. La
diversité des outils informatiques utilisés frepmnsidérablement le processus de gestion de
I'information, ainsi la motivation et le volontatimitiaux des producteurs peuvent s’estomper
face aux contraintes que représente le transfertddenées. Les conventions d’échanges
devant étre mises en place doivent minimiser ceBl@mes, notamment en facilitant la tache
des producteurs. Il existe des difficultés lieedaaréciprocité des échanges, certains
partenaires pouvant craindre un transfert d’infdroms unilatéral. Une dynamique positive
doit étre instaurée afin de les rassurer, 'OPMBaa¢ favoriser les échanges, dans un sens
comme dans l'autre.

f. La reconnaissance de I'outil

Afin de permettre une utilisation optimale de libuUtOPMB doit étre reconnu et accepté par
les décideurs et gestionnaires, mais égalementl'@asemble des acteurs. Or, les avis
divergent sur certains points, il n'est pas évidEnprendre en compte les attentes de chacun,
notamment dans la définition des indicateurs atasl Le nombre d’espéces considérées, les
difféerentes échelles de gestion et les différentisgons des scientifigues sont autant de
complication dans la création de I'Observatoire.

3. Préconisations

a. Préciser les objectifs

Les objectifs et valeurs seuils utilisés dans ¢iptétation des indicateurs et indices doivent
étre précisés. Une réflexion supplémentaire aupes scientifiques est nécessaire afin
d’établir des cibles chiffrées pour chaque espéxendniere a pouvoir mieux évaluer une
situation et assurer le pilotage du systeme. Getieonisation est particulierement valable
pour les aloses et lamproies, les documents déogesé donnant aucune valeur chiffrée.

Dans le maintien des populations, établir des selélrenouvellement est un point essentiel.
lIs représentent la limite critique en deca de ddigue nombre de géniteur est trop faible pour
conserver la population. lls sont estimés pourden®n a l'aide des TAC et a partir du

pourcentage de SPR (Spawn Per Recruit) pour I'deglli est nécessaire de déterminer ces
seuils pour les aloses et lamproies.
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b. La mise en place de 'OPMB

Ce rapport pose les bases conceptuelles de I'OPiMEfait les indicateurs « théoriques ».
Une seconde phase est nécessaire avant la mige @uwge de I'Observatoire. La création
des conventions d’échange de données et leur eéesitla premiere étape. Par la suite, les
indicateurs et indices doivent étre renseignésstéudes de sensibilité sont indispensables
(GIRARDIN et al, 1999). lls doivent ensuite étre validés par len@é de pilotage de
I'Observatoire. Un indicateur (ou un indice) dditeésensible aux changements (MAURIZI &
VERREL, 2002) et doit refléter la réalité, pourael est essentiel de les tester, notamment
avec difféerents seuils d’'interprétation. Cette ghest primordiale, un indicateur non sensible
est inutile, mal construit il peut renvoyer uneoimhation erronée par rapport a la réalité. De
la méme maniere, les indices doivent étre expéii@seavec differents essais de pondération.
Si besoin, les indicateurs et indices peuvent &teavaillés. Apres cette phase de test,
I'ensemble du tableau de bord devra étre validélgp&omité de pilotage de 'TOPMB. Des
consultations auprés des scientifiques, notammenE3$RPN ou le GRISAM, seraient
judicieuses afin de valider « scientifiguement s iledicateurs et valeurs seuils sélectionnés.
Cela permettrait également d'apporter une cerfémgigmé a I'outil aupres des décideurs. La
composition de la plateforme de diffusion doit égaént étre précisée. Une réflexion auprés
des partenaires est nécessaire afin de communitjiaesemble des informations,
rapports...etc. qu’ils jugent indispensable. Lesyems de diffusion et d’échanges sur le site
web doivent également étre discutés afin de comnpouenidans les plus brefs délais et rendre
I'Observatoire « réactif ». Enfin, il serait intéeant de rédiger un guide synthétique de
lecture de 'OPMB destiné aux acteurs et au publecmaniere a faciliter son utilisation et
exposer les buts d’'une telle démarche. Ceci esicpi@rement valable pour le tableau de
bord dont la composition et les concepts pourrgi@naitre complexes et donc constitués un
frein a son utilisation.

c. La création d’'un poste d’animateur de I'Observatoire

La création d'un poste d’animateur de 'OPMB esligatoire afin d’assurer I'application et
I'utilisation de l'outil. Celui-ci devra remplir denombreux réles. Tout d’abord, il devra
permettre le passage des indicateurs et indicegotifues » définis dans ce rapport aux
indicateurs et indices pratiques qui seront diffug®ur cela, il sera nécessaire de collecter les
données, renseigner les indicateurs, les testasisichleurs regles d’interprétation, les
valoriser et les faire valider par le Comité det@ibe, voire par des scientifiques extérieurs.
Les conventions d’échanges de données devrondéfirées et mises en place. Par la suite, il
devra approfondir et maintenir une dynamique collabve autour de I'Observatoire, les
attentes de chacun des acteurs devront étre intégrenieux. Il se positionnera en tant
gu'agent de liaison entre I'ensemble des partepagt gestionnaires afin d’assurer la
circulation de l'information entre les différentarpes, mais également vis-a-vis du grand
public. Il pourrait également se placer en tantrqaiface avec d’autres structures similaires a
'OPMB et ce, de maniere a échanger les expériegicameéliorer 'Observatoire, que ce soit

! Conseil Scientifique Régional du Patrimoine Nature
2 GRoupement d’Intérét Scientifique AMphihalins
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au niveau des moyens de diffusion, de la démarchaborative ou de la définition et du type
d’indicateurs et d’indices employés.

d. Le lien avec des structures similaires

Il serait intéressant de faire le lien entre 'OPMBd’autres structures similaires, notamment,
le tableau de bord de la Grande alose sur le basssant Gironde Garonne Dordogne élaboré
par le Cemagref ainsi que les tableaux de bordsTS&tLAnguille mis en place sur le bassin
de la Loire par I'association LOGRAMI. L'utilisatiode ces outils se généralise dans les
pratiques de gestions actuelles et d’autres devraieessamment sous peu étre mis en place
(projet prévu par I'association Migrateurs Rhonedierranée). La mise en commun de
certaines connaissances, la comparaison des mégoo employées, tant concernant la
définition des indicateurs et la récolte des doargeee pour la démarche concertée pourraient
étre profitables. De plus, la mise en réseau desé&mble de ces structures reliées par leurs
animateurs respectifs permettrait une vision plishale de la situation des migrateurs
amphihalins en France. Les problématiques de chemuindifférentes mais a terme la mise en
place de quelques indicateurs communs est envisiggea

Des rencontres organisées par le Cemagref aureat dn novembre 2010, différentes
personnes directement concernées par I'élabordgaiableaux bords discuteront notamment
des concepts, des aspects techniques, de la iatidat des difficultés rencontrées. Ces
échanges devraient permettre d’avancer sur la mmtisin des indicateurs et I'utilisation de

tableaux de bords.

VI. CONCLUSION

Les observatoires, tableaux de bords et indicateord des outils dont [l'utilisation se
généralise. lls sont recommandés par de nombreusdances afin d’intégrer les
préoccupations environnementales dans les poldgiquéliques. Le tableau de bord de
'OPMB doit permettre I'évaluation de la situatides migrateurs amphihalins et la prise de
décision, mais il participe également a I'acquisitet a la mise en évidence de connaissances
sur ces especes. Pour cela, il centralise et dysdghHénformation sous forme d’indicateurs et
d’'indices et la positionne par rapport a des obffectLa seconde composante de
I'observatoire, la plateforme de diffusion, esttde®e a diffuser des informations pratiques et
pédagogiques a l'intention des différents actetirduegrand public. Durant cette étude, il a
été observé que certaines données produites ngyasrexploitables et il est nécessaire de
réfléchir sur l'utilité de reconduire ces actionsSOPMB devrait mettre en évidence ces
données. La cohérence ou lincohérence des pasiquubliques devront également étre
démontrées a I'aide de I'observatoire.

A long terme, I'observatoire devrait contribuer atoaliser les connaissances et les moyens
mis en ceuvre a I'échelle de la Bretagne, voirelpauite, a des échelles supérieures, si un
réseau d’observation se créer avec d'autres stegctle ce type au sein d’autres régions. Pour
cela, I'outil devra acquérir une certaine légiténauprés des partenaires et décideurs, le
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processus de concertation et la validation parsdesntifiques extérieurs devrait permettre
d’obtenir cette reconnaissance.

L’élaboration des indicateurs est complexe et rems des concepts précis. Certains des
indicateurs proposés ont déja été validés, ils edditoutefois étre testés, et retravaillés si
besoin. Cette étude est une premiere étape danssk en place de I'Observatoire des
Poissons Migrateurs en Bretagne et une secondee pthastravail (mise en place de
conventions d’échanges de données et acquisitiaelts-ci, tests des indicateurs...etc.) est
nécessaire afin de le rendre opérationnel. La dgmarconcertée doit étre soutenue et
approfondie pour que l'outil soit appliqué. Il ekinc fondamental de mettre en place un
animateur, celui-ci devra alimenter 'Observat@temaintenir une dynamique collaborative
positive afin d'exploiter au mieux tous les aspe@d'OPMB. Son rble sera essentiel pour
assurer Il'utilité de 'outil.
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GLOSSAIRE

Agnathes :Vertébrés aquatiques dépourvus de machoires.

Amphihalin : Une espéce amphihaline est un organisme aquatigu@ gles moments bien
déterminés de son cycle, passe de I'eau saléawad@uce et inversement.

Anadrome : Espéce se reproduisant en eaux douces et effectaacroissance en milieu
marin.

Bassin versant :Aire dans laquelle I'eau des précipitations s'deowers I'exutoire d’'un
systéme hydrographique naturel.

Catadrome : Espece d'eau douce rejoignant le milieu marin ggureproduire.

Dévalaison : Migration consistant a descendre les cours d’des, individus sont dits
dévalants.

Homing : Instinct de retour a I'’habitat d’origine caracsamt certaines espéces amphihalines
comme le saumon.

Itéropare : Une espéce itéropare se reproduit plusieurs faiandison cycle de vie (contraire
de semelpare)

Métrologie : La métrologie se définit par toutes opérations desure ayant pour but de
connaitre des composants de I'environnement etgelsitions. Elle ne se limite pas a
I'instrument de mesure mais integre toutes lesatip@s nécessaires a la caractérisation d'un
milieu : identification, compréhension, modélisatides parametres pertinents ; définition
d'un mode de prélevement représentatif du milield@pement, configuration et installation
des instruments de mesures ; élaboration de traitenadaptés ; restitution et interprétation
des mesures effectuées...

Migration anadrome : Migration consistant a passer du milieu mariread’ douce.

Migration catadrome : Migration consistant & dévaler les rivieres poyoinglre le milieu
marin.

Montaison : Migration consistant a coloniser les bassins veérdas especes remontent les
cours d’eau.

Panmictique : Se dit d’'une population ou tous les individus peuse croiser au hasard.
Pristine : Conditions correspondant a une situation sansdtrgrghropique.

Proactif : Un pilotage proactif se définit comme un pilotaggicipé afin d’agir avant que la
situation ne dégénére.

Recrutement: Ce sont les juvéniles qui colonisent les habagisatiques continentaux.
Semelpare :Une espéce semelpare ne se reproduit gu’une faigett apres le frai.

Systeme :La(les) population(s) dans son (leur) environnengéstial.

L’Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne



LISTE DES SIGLES ET ACRONYMES

AELB : Agence de I'Eau Loire-Bretagne

ALA : Aloses

ANG : Anguille européenne

BGM : Bretagne Grands Migrateurs

COGEPOMI : Comité de Gestion des Poissons Migrateurs

CORPEN: Comité d'ORientation pour des Pratigues agricolespectueuses de
I'Environnement

CPER : Contrat de Projet Etat-Région

CSP : Conseil Supérieur de la Péche

DREAL : Direction Régionale de 'Environnement de ’Améaagent et du Logement
EPTB Vilaine : Etablissement Public Territorial du Bassin Vila@aaciennement 1AV)
FDAAPPMA : Fédérations Départementales des Associations Agréie Péche et de
Protection du Milieu Aquatique

FDPPMA : Fédération Départementale de Péche et de PratetiiMilieu Aquatique
FNPF : Fédération Nationale de la Péche en France

GIP Bretagne Environnement : Groupement d’Intérét Public Bretagne Environnement
HM : 1 Hiver de Mer, ce sont les castillons

IAV : Institut d’Aménagement de la Vilaine

IFEN : Institut Francais de 'Environnement

INRA : Institut National de la Recherche Agronomique

LOGRAMI : Association Loire Grands Migrateurs

LPM : Lamproie marine

MNHN : Muséum National d’Histoire Naturelle

OBPNB : Observatoire de la Biodiversité et du Patrimoirauxel de Bretagne

OCDE : Organisation de Coopération et de Développememt@nique

OCSAN : Organisation pour la Conservation du Saumon dé&ahitjue Nord

ONEMA : Office National de 'Eau et des Milieux Aquatiques

OPMB : Observatoire des Poissons Migrateurs en Bretagne

PER : Modele Pressions-Etat-Réponses de 'OCDE

PGA : Plan de Gestion Anguille

PHM : Plusieurs Hivers de mer, ce sont les saumonsiaemps

PLAGEPOMI : PLAN de GEstion des POissons Migrateurs

SAT : Saumon atlantique

SDAGE : Schéma Directeur d'/Aménagement et de Gestion des Ea

SGAR : Secrétaire Général aux Affaires Régionales

SNB : Stratégie Nationale pour la Biodiversité

SPR : Spawn Per Recruit (Géniteurs par recrue)

SRPNB : Schéma régional du Patrimoine Naturel et de |aliBersité

UICN : Union Internationale Pour la Conservation de laukat

UNCED : United Nations Conference on Environment and Dgyaknt
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